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 ( 2) ! کافیچه بسیار دیر، چه نا

 نقد کتاب: در 
 "هائی از تاریخ چریکهاي فدائی خلق ایرانو ناگفته   1355و  1354هاي بررسی زمینه ضربات سال"

 

 : گفتارپیش

صباحی عنوان    که  ستچند  تحت  سال"کتابی  ضربات  زمینه  و    1355و    1354های  بررسی 

ایران ناگفته خلق  فدائی  چریکهای  تاریخ  از  رشته   "هائی  به  دهقانی  اشرف  رفیق  تحریر  توسط  ی 

اس به  درآمده  که  تلاش  می  نوعیت  را  آن  نوشته   ایشان توان  تکمیل  قبلیدر  نام  ی  به  شان 

 . تلقی نمود "های فدائی خلق و نقد تاریخ جعلیگیری چریکشکل"

لازم    که  داده انجام   "پیام فدائی"  ینشریه  با  در مورد این کتاب  ایمصاحبه  ایشان، اخیرن  مضافن

و    پرداختهبه برخی مطالب عنوان شده در آن    ،به این مصاحبه  مختصر  نگاهی  با   ابتدا  است تا

 بپردازیم.   و نقد آن  سپس به خود کتاب

  یک  در نقش   سعی نموده است تا   گوودر این گفت رفیق دهقانی، هم در کتاب اخیرشان و هم  

دو    ،در مورد کتاب  مسائل کلی  و تکرار  بیان جدای از    ؟!ود!ظاهرش   طرفبی  مورخ_ گرپژوهش 

به برخی    نگریبرچسب سطحییکی    مطرح شده است.  مصاحبهدر این    و قابل بحث  مهم  یه تنک

 .  است  نوشتاردر این  و نقد اشاره  مورد کتاب ه از عدم برخورد دیگران ب شِکوه   و دیگری افراد

کشف روندهای طی  مورد بحث    کوشش کتابهمه  ":  گویدمی  رفیق دهقانی در این پرسش و پاسخ

سازماندهی نیروها آشکار ساختن نظرات و خط سیاسی حاکم، چگونگی  و بر این مبنا    شده در سازمان 

برخی افراد با نگرش سطحی  ا بوده است. اما متأسفانه  هو منطبق با آن ساختار تشکیلاتی در مقطع ضربه

اگر  در حالی که    .دهندصیت توضیح میخخود هر حرکت مثبت یا منفی در سازمان را با این یا آن ش 

ها  در این کتاب نیز الزاماً نقش شخصیتو    ها کاملاً در حرکت تاریخی نقش دارندچه عملکرد شخصیت
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های نقطه تمرکز کتاب به نظرات سیاسی حاکم بر سازمان و حرکتولی    و عملکرد آنها مطرح شده است

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ".باشدمی عملی منتج از آن نظرات

  ، گذردکه پنجاه سال از آن می  کشف حقیقت از دل واقعیتی  برای آیا  در ابتدا باید پرسید که  

 آشکار ساختن نظرات و خط سیاسی حاکمبرای    ،شده در سازمانروندهای طیبرای تشخیص  

با آن و چگونه   بر آن  نیروها و ساختار تشکیلاتی متناسب    آن   در مقطع که نه    گی سازماندهی 

  نیاز بهواقعن    بود،  در سازمان به اجرا درآمده   توسط حمید اشرف  ها قبل، بلکه از سالضربات

کار ژرفپژوهش"  یک  و  آن   داشت،  "ی  محقق  یک  صرفن  که  شما  مثل  فردی  برای  هم 

   !؟جدا از این بستر نبوده و نیستید طرف وبی  نگارتاریخ

اسناد به جا مانده از خود    ،کنیدها استناد می به آن   "پژوهش"تقریبن تمام اسنادی که شما در این  

  از جمله شما   گانپیش چشم همه   و  عموم  در دسترس  های متمادیدهه   برای  سازمان است که

 ! اندقرار داشته 

از    دیرهنگام خاطراتی بس مهم  بسیار   د، بیان بازهمنگی داری که در این کتاب تازه اتتنها نک

  اتی خاطر  چنین  نمودن  و مکتوب  گفتن  ! آیا زمانباشدمیو یا از قول دیگران    رفیق دهقانیسوی  

ی  تاکتیکی وی از مبارزه   محدود و صرفن  در رابطه با حمید اشرف و دید  اهمیت   میزان از  این   اب

  باید و ن   باشد!؟   امروز  بایستی  نقل شده است،   که از رفیق کبیر عباس مفتاحی در زندان   مسلحانه

  و به اطلاع جنبش   بازگو  57_ 58  هایسال   آن یعنی  مهم و اثرگذار  نهایتدر زمان و مقطع بی

 !؟!شدمی رسانده 

بر    با حمید اشرفرفیق نسترن    ی بحث بین درباره   کتاب  150ی  در صفحه   ای کهخاطره   آن  آیا

حمید اشرف  ...،  "  :که  مبنی بر این  ،کنیدمی  عنوان   ی کارگر یا کل خلق سر متشکل کردن طبقه 

گفت که طبقه کارگر در رفیق نسترن میو    کردن طبقه کارگر در حال حاضر تکیه داشتروی متشکل  

حمید در پاسخ  به یاد دارم که رفیق  "کنید که:  و اضافه می".تواند متشکل شودبطن مبارزه کل خلق می

حاکی از   خوبیبه  که  ،"!! " خلق، خلق"به رفیق نسترن با لحنی که در آن نوعی تمسخر بود گفت  
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باید اینک    باره بوده است رادر این  غلط حمید اشرف تفکر  نگاه و  و درک درست رفیق نسترن

 )تأکیدها از نگارنده این متن(   !؟که همه چیز به فنا رفته است، مطرح نمائید

های طولانی سپری گشته تا به اکنون،  سال  ی آن و چه در همه  چه در آن زمان ،همین یک نکته

ی مسلحانه، هم استراتژی هم  برای اقناع نمودن شما و هر فرد دیگری که مبانی تئوری مبارزه 

را می به  تاکتیک  تا  بود  به غلط    درک  و   نگرششناخت، کافی  او  باور  و عدم  اشرف    حمید 

 !پی ببرد ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکی مبارزه انقلاب تئوری هایبنیان 

به این موضوع   متأسفانه  !اما رفیق دهقانی   اینک   حتا   بردید و نهپی  حیاتی  شما نه در آن مقطع 

بین    ازو  توان مشاهده کرد  می   کتاب اخیرتاندر    ! البتهایدبه آن وقوف پیدا کرده   طور کاملبه 

آن را مبنا و    قطعن  اما  ،ایدده واقف ش   آن ابعاد  ی به  اتا اندازه   که  نمود   برداشت   چنین  سطور آن

حمید اشرف    گیری قاطع نسبت به نقش عملی ویرانگرموضع   و   دقیق  و تفسیر  تحلیل   میزانی برای 

دانید و  می  "خطای تئوریک"دهید و آن را صرفن یک  مین بار سازمان قرار  ه در سرنوشت اندو 

 ؟نامید!می

  و   خاطرات نظرات، حقایق تاریخ واقعی سازمان و تأخیر در مطرح نمودن در بیان شماتعلل  این

حقیقتن دل در گرو    هائی کهی آن همه شما و    ستکه عمری  در این باره   اعلام موضع قاطع   عدم

داشته و پُرافتخار  به آن و  آن سازمان  فرجام  در گیرودار مسائل مربوط  آن    ناگوار  پیامدهای 

از    راستیبه   و   تواند داشته باشدمی  ایکننده ی ضروری و قانع چه مبنا  و  به چه معناست  ، دنابوده 

 شود!!؟ کجا ناشی می

هر حرکت   که  از یک طرف افرادی  گوئیبا تناقض   فوق، شما  شده درنقل   در پاراگرافمضافن  

کنید  نگری میمتهم به سطحی  ، دهندمثبت و منفی در سازمان را با این یا آن شخصیت توضیح می

در حرکت   نها کاملشخصیت  عملکرد  هکنید ک و از طرف دیگر و بلافاصله پس از آن تأکید می

ها و عملکرد نقش شخصیت   نالزام  تانکتاب  در  نیز  شما  به همین دلیل  و  رند داتاریخی نقش  

 ؟ !اید!کرده مطرح  را  هاآن
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ها،  مشینظرات، خط   ، واقعیت این است کهپذیریمب  نخواهیم که   چه   و   چه بپذیریم  ، به هر حال

و    هاها و استراتژیتاکتیک  اشکال مختلف سازماندهی،  خطوط سیاسی، ساختارهای تشکیلاتی،

دیگر مسائل  انقلابی  بسیاری  تشکیلات  یا  حزب  سازمان،  یک  پروسههمه  در  طی  یا    هاگی 

یا آن شخصیت  کهگردند  می  اتخاذمعینی    ی ها روند یا آن فرد)ها(این    ، مشخص  )افراد(، این 

در  ها  ن آن رساندانجام    برای به   ( اعضاءافراد)  دیگر  و به همراه   کنندمی  ترسیم  و  تبیین  ها را آن

خود شکل  نیستند و خودبه   نبوده و  قائم به ذات  هرگز  شده ی طیروندها.  نمایندتلاش میعمل  

   اند!مشخص اشخاص  معین محصول تفکر و عمل ، بلکه شوند!گیرند و طی نمی نمی

با رهبران عملی دقیقن در جوشش  یکی از تفاوت واضح است که   های بزرگ رهبران نظری 

تحلیل مشخص از    با  ،خود  دیالکتیکی  نگرشبا    کمونیست  واقعی  اندیشه است. رهبران تئوریک

بست  گشائی، بنسازند و تئوری انقلابی پتانسیل راه شرائط مشخص، تئوری انقلابی را مهیا می

عملی رهبران  به  را  انقلابی  اهداف  تحقق  به سوی  پیشروی  و  پیشاهنگی  و  و    باورمند  شکنی 

ی عمل متبلور  را در عرصه  و تئوری   ورزند تا آن اندیشه رهروان صادق آن تئوری که تلاش می

 سازند.پذیر مینمایند، منتقل و امکان 

گشائی درستی به انجام رساندند و با راه این مهم را رفقای کبیر تئوریک ما، پویان و احمدزاده به 

توده  و  انقلاب  راه  راستین  مبارزین  برابر  را در  افق روشنی  و زحمتکش  خویش،  های کارگر 

 ترسیم نمودند.  در آن مقطع سلطه ایرانی تحت جامعه

و    وصل خویش به سازمانبا  داشت    سعی  جزنیاز یک سو    ،و در تضاد با آن  برخلاف آن  اما

تئوریک  رهبری  تفکر  درآوردن   ادای  ذهنیت   ی با  برمبنای    " ایتوده   حزب"  غیردیالکتیکی 

نماید که هیچ پایه و اساس واقعی و عینیتی با    هائی را مطرحاصطلاح تزها و تئوری خویش به 

به   خود   تلاش  با   نیز   از سوی دیگر، حمید اشرف   . اشتندند  جامعه  شرائط مشخص  عمل    برای 

کوششی    دست به   ،و همگون خود با آن  ذهنی  غلط  و تصورات  نظرات اپورتونیستیآن    درآوردن

 !، زددیامچیز دیگری به بار ن  تباهیکه از پی آن جز ناکامی و حاصل بی
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و   اصولی  خط  از  سازمان  غیرعمد  اولیه   انقلابی انحراف  و  ناخواسته  خطای  حاصل  آن،  ی 

به    "تئوریک" با منظور و  ،  عبیر اشتباه تحمید اشرف یا  از تئوری    "رهبری"شما  ی  آگاهانه اما 

مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک نبود. حمید اشرف نه از روی    یانقلاب ایران یعنی مبارزه 

ابتدا هم در این رابطه  "خطای تئوریک" به نوع نگاه و نگرش و درکی که از  ، بلکه با توجه 

گذار نیز مشهود بوده است، با آگاهی و در صحت عقل نظرات جزنی داشته و برای رفقای بنیان 

با خود بود و آن را که هم اتخاذ و  می  "گشاراه "ها را  سو    طی فرآیندی چندساله در دانست، 

   روندهای نظری و عملی سازمان به اجراء درآورد.

هم جزنی، با آن تفکرات و تربیت غیرکمونیستی و اپورتونیستی خود که متأثر و مبتنی بر نظرات  

دانست که از چه  می، دقیقن  نامید  "حزب ضدتوده "که بایستی آن را    بود  "حزب منحط توده "

گفت و وی در عمل  چه که جزنی میگوید و هم حمید اشرف بر تضاد و تناقض آن سخن می

 گذار گفته و تأکید نموده بودند، واقف بود.   چه که رفقای بنیانکرد، با آنپیاده می

عدم وجود و حضور عینی رفقای تئوریک باورمند به نظرات اولیه  به بعد،    51تردید از سال  بی

گیری انحراف  ی مساعد تشکیلاتی برای شکلترین زمینه ترین و اصلیمهم  در مرکزیت سازمان

 ی سازمان که در نهایت به دگردیسی کامل آن ختم شد، بوده است.و استحاله 

در عدول از    ی آنهائی کهو همه   و حمید اشرف  خود  غایت انحرافیبه   های دیدگاه جزنی با آن  

افق روشن فردا را  آن  ،  مخرب  نظرات اپورتونیستی  عمل به آن   با ،اصول وی را همراهی کردند

 تبدیل نمودند!  محض اهیسی هب

دهقانی!   نوشته مگر  رفیق  نقد  قبلیدر  بر    اپورتونیستی  غایتبهنظرات    شدن مستولی  از  تان  ی 

  جبران اثرات زیانبار، مخرب و غیرقابل  و    گفتیمن  سخن  های فدائی خلق ایرانسازمان چریک

  جزنی   ی نظری و عملی،در دو عرصه   آن   اصلی  عاملین  نمودیم کهن تأکید    و  یمشدنرا متذکر    آن

 !و حمید اشرف بودند
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ی رهبران،  همه   زودهنگام   ازبین رفتن این امر را هم:    هایو زمینه   ترین دلائلمهم   مگر  همچنین،

ها و مواضع  های انحرافی و گسست از نظرگاه ، اعضاء و کادرهای اولیه، ظهور ایده پردازاننظریه

شهر  )  ی مسلحانه در سطح جامعهتر مبارزه ی گسترش هرچه بیش رادیکال کمونیستی، عدم ادامه 

نبودن ،  (و روستا  ایدئولوژیکمبارزه   جاری  امنیتی    و   در تشکیلات  ی  نبود سیستم آموزشی و 

حزب ")  کشاندشمنان کارگران و زحمت    نفوذ عوامل ستون پنجم  ،سازمان  ایدئولوژیک در

گیری روندی که به تولید و بازتولید آن در بطن  و شکل   سازمان  به درون  و پیروانش(  "ضدتوده 

  مبارزه با بختک اپورتونیسم و رویزیونیسم از    کردیم و ن، اعلام انجامید  مبارزات انقلابی خلق ما

های فدائی بدیل چریکسازمان بی گیری  ی شکلهای اولیه سال   زای آن به جزی نکبت که سایه 

 !میگفتنسخن   ،گسترده بوده  ایران  همواره بر فراز جنبش نوین کمونیستی خلق

های  ضعفترین  مهم یکی از    ،رهبران تئوریک  عدم حفظکه    تأکید نکردیم  مگر  ، علاوه بر آن

بوداساسی   که    م یگفتنبه صراحت    یا   و  بودآن    ی آشیل پاشنه درواقع    این موضوعو    سازمان 

،  حقیر و درمانده   دندان مسلح دشمناین جنبش انقلابی را نه ماشین سرکوب و تا بُن درحقیقت،  

آن    های منسوخ و غیرانقلابی و خزیدن عوامل اپورتونیست و رویزیونیست به درونکه نفوذ ایده 

 ! ازپای درآورد

  بر سازمان   دریغ حمید اشرف کمک بی   ا ب  اصطلاح تئوریک جزنی را که مگر نظرات سیاسی یا به 

هائی از  کر جلوه ذبا    هم را  صولاو نتایج عملی حاصل از آن عدول از    مستولی و حاکم گشت

گونی  دگراستحاله و    انحراف،  به  که  های تئوریک، سیاسی، تشکیلاتی و مبارزاتیآن در عرصه

و    نگری و برای بیانشما در تقابل با سطحی حال،  کهبودیم نگفته   سازمان منتج شد را ارتجاعی

برخی افراد با نگرش سطحی خود هر حرکت مثبت یا منفی  ...،  "  گوئید:نگری خویش میژرف   اثبات

  متن(تأکیدها از نگارنده این همان مصاحبه، ) . "...دهنددر سازمان را با این یا آن شخصیت توضیح می

خاطرات    برخی  بیان دیرهنگام  ، جدای ازکتاب   این  آیا شما درتر نیز قید شد،  طور که پیش همان

ها تان بدان ی قبلیو در نقد نوشته   که در فوق  مطالبی  غیر از   به ای دیگر،  و عده   خود   شخصی
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به چیز    ، ها پرداخته خواهد شدبه آن   اشاره شد و همچنین موارد و مطالبی که در متن این نوشتار

 اید؟! پرداختهدیگری که ورای این مسائل باشد، 

وابسته   به غلط از عدم برخورد افراد و جریاناتی که خود را ی مذکوردر مصاحبهعلاوه بر این، 

بیهوده داشته و دارند که  دانند وبه تاریخ سازمان می ، گلایه  شناسانندبگونه  خود را این  سعی 

که این  از  و  به    کرده  شما  کتاب  مورد  توطئه"در  سکوتتاکتیک  شده   "ی  ابراز  متوسل  اند، 

  ان این  که  ایده فراموش کردآیا    کنید!عجیب است که تعجب می  .نمائیدمی  کوه و شِ  ناخرسندی

 چه توقعی از آنان دارید!؟  کار و راهزن سیاسی،مُشتی بزِه  اند!وخالهمان ماران بدخط 

یا  اینطورکلی،  به  برخورد  نیست و  امر  العملعکس  نوع  به    نیز  خود شما  اتفاقن  جدیدی  چه 

د!  ی دهانجام می  با دیگران  همین کار را  متأسفانه  ،یک تشکلبه مفهوم    عنوان یک فرد و چه

  مابین و فی  سیاسی  یپهنه   در  آور تهوع   به یک نُرم  ست که های متمادیدهه شوربختانه این مسئله،  

 . تشکلات تبدیل شده است  افراد و

هر فرد و هر جریانی خود را به غلط محور عالم و بهتر و برتر  مبارزاتی ایران،  _ سیاسی  سپهر  در

هیچ و مسئله   دانداز دیگری می از آنی  و    خود  درحقیقت  هم  افراد و جریانات  یک  انقلاب 

در هراس از فروریختن چنین تمایلات و تصورات ذهنی    اینان  ! پرداختن به حل مسائل آن نیست

  د، ندارروا می  خود   برای  تنها   هر یک آن را   و   اند ساخته  یشخو  در مورد  خود  کهاساسی  بی

و   درگیرطورکلی  به  نشدنمبارزه   مباحثه  ایدئولوژیک  و  آن   دروندر    چه  را   ی  چه    جریان 

 ! اندکرده ناسالم و مشمئزکننده  ی عمومییک قاعده  تبدیل به با دیگران خصوصن

پیشینه   ایران  طبقاتی  یجامعه استبدادقرنی  با  و  از یکصدفئودالی  ها ستم  بیش  با   سال وپنجاه ، 

  شده است،   آن   گی اقتصادی، سیاسی و فرهنگیمانده عقب   که منجر بهگی  سلطهتحت   استعمار و

و سیاسی  اشحاصل اجتماعی  روابط  سیاسی  افراد  در  نیروهای  این   و  از  جای    !شودنمی   بهتر 

از    در عمل  ،دنناممیپیشرو    و  کمونیست   حتا آنانی که خود را در حرف  است که  عمیق  تأسف

   این امر مستثنا نیستند!
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خصائص مهم و عام  ،  که کم هم نیستند  مارکسیسم و کمونیسم در ایران   دروغین  مدعیاننزد  

ی  دموکراتیک، اصل انتقاد و انتقاد از خود و مبارزه سانترالیسم  یک تشکیلات کمونیستی یعنی

اندیشه  جدال  تعبیری  به  یا  سالم  عرصه ایدئولوژیک  در  چه  در  ها  چه  و  تشکیلاتی  درون  ی 

ها در راستای پیشبرد امر انقلاب یعنی  ی آن ی برونی آن، نه برای کاربست عملی سازنده عرصه

 اجتماعی، بلکه تنها برای زینت کلام است که مقبول و زیبایند!؟ _ دگرگونی سیاسی

 

 ************************
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 مقدمه

 

های فدائی خلق و نقد تاریخ گیری چریکشکل")  رفیق دهقانی ی قبلی نوشته   نقد  درطور که  همان

گیری قاطع انقلابی در  نوشته علارغم کمبودها، تناقضات و عدم موضعگفته شد، آن    ("جعلی

با چگونه  رابطه  در  که  عناصری  و  عوامل  پُرافتخار چریکگی شکل برابر  های  گیری سازمان 

ی وصل  ی تاریخی جعلی، ابتدا زمینه فدائی خلق ایران دست به تحریف تاریخ زدند و با ارائه 

جزنی به این جنبش را فراهم و سپس رسوخ تفکرات انحرافی وی و در نهایت تسلط و جایگزین  

ن صورت هم  ابه هم  حتا  اگر،  کردن آن به جای تئوری انقلابی حاکم بر سازمان نقش داشتند

 ایفاء نماید!  کمونیستی توانست نقشی مثبت در جنبش گردید، میها قبل نگاشته و ارائه میدهه 

همچون   گرچه  اینک  نوشتار،  آن  که  گفتیم  نوشته  آن  نقد  ابتدای  همان  در  این،  بر  علاوه 

دارو بعد مرگ، ولی به هر حال حاکی از شکستن تابوئی به قدمت حدود نیم قرن است و  نوش

منظور از آن نیز شکستن دیرهنگام تابوی انتقاد از افکار و عملکرد جزنی نزد رفیق دهقانی و  

 کنند. اعضاء و فعالین جریانی است که در آن فعالیت می طبعن

یک اساسن هیچ  و  پراتیسین بود  یک کهتئوریسین  نه یک حمید اشرف که  تأکید شد جادر آن

زمانی که به یک پراتیسین تئوری ناب  همچنین قید شد،    از رفقای گروه جنگل تئوریسین نبودند.

ی  او بدان باور  البته به شرط آن که  و   دهید  مشخص را  لنینیستی منطبق با شرائط_ مارکسیستی

 گردد.، منجر به عملکرد انقلابی او و پیشبرد امر مبارزه و انقلاب میباشدداشته  راسخ و پایدار

  وی   وداده شود   اپورتونیستی  تئوری انحرافی  دیگری  ینپراتیسفرد    هر  همان فرد و  به  اما هرگاه 

باشده آب باورمند  به بی  بدون شک ،  ن  راهه رفتن فرد، تشکیلات، جنبش و در  در عمل منجر 

گی به عینه دیدیم  همه   در مورد حمید اشرف  نهایت جامعه شده و فاجعه به بار خواهد آورد و ما

 که متأسفانه چنین شد!

هم  شد تا تابوی جزنی، آن اگر نیم قرن زمان بایستی سپری میگفتیم که    هم   و در انتهای آن نقد

از سوی رفیق اشرف    ؟!، بلاخره "فردی خودی، مبارز و انقلابی"عنوان  تازه با حفظ حرمت او به 
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تابوی حمید اشرف نیز چنین    وی شکسته شود، احتمالن یک قرن بایستی بگذرد تا برای    دهقانی

 !شود

اکنون رفیق  و نه یک قرن!،    یعنی چندسال   نوشته   ی نسبتن کوتاهی از آن خوشبختانه به فاصله اما  

به   مجددن  دهقانی خصوص  مبادرت  این  در  جدید  کتابی  است.  انتشار    ، اما  باراین  نموده 

ایشان    ، ستنی   و   نبوده   چندان مهم  هم  البته بیان آن   و   باشد   بوده   که  هم   ملیاتأثیر هر امر یا عتحت 

 شده در سازمانطی   روندهای  کشفبه    طی پژوهش و نگاهی عمیق و نه گفتار و نگرشی سطحی،

نابودی    انجامید  آن  یه استحال   و   انحراف  به که   نائل  پیبلاخره  ،  را رقم زد  آنو  بدان  و  برُده 

 ! اندآمده 

بایستی گفت که  در آغاز این گفتار،   باره،  پیش از پرداختن به موضوعات قابل بحث در این 

ی قطعات آن در  ست که گرچه همه در واقع همانند پازلی   مورد بحث   مطالب و مباحث کتاب 

  نهائی   ی تصویردهنده ی شکلهقطع  ترینمهم   به دلائل پیدا و نهان،  اما  ،خود متن وجود دارند

  درواقع   ، سبببه همین    .است   قرار داده نشده   د خو  مناسب   در جای  آگاهانه   ی آن توسط نگارنده 

  و   کننده تکمیل ی  یا قطعهآن تکه    قراردادن  در راستای   این نوشتار  سعی و تلاش  یگانه هدف و 

 باشد. آن میواقعی   و درست در جایگاه  مورد بحث یکننده تعیین

  این بار هم علارغم تلاش متأسفانه  ،  اشی قبلی در مقام مقایسه با نوشته   کتاب جدید رفیق دهقانی

همچنان با برخی ابهامات،    ما،  بپردازدبه موضوع    ترجانبهو همه   برای این که بسیار مبسوط   ایشان

گیری صریح و قاطع این رفیق در  های اشتباهی که منجر به عدم موضع گیریتناقضات و نتیجه 

 ها خواهم پرداخت. شویم که در ادامه بدان ، روبرو میاست موارد شده  برخی

های فدائی سازمان انقلابی چریک  که  ل و عوامل مختلفیعل   لازم به قید است که  ،آنقبل از  

دهه در  بیش از پنج   برای  ، رساند  و دگردیسی و اضمحلال  و روز اسفبار  را به آن حال   ایران  خلق

  ه گان از جمله ایشان به وضوح مشهود بوده و نیازی هم به چشم مسلح نداشتگان همه برابر دیده 

هر  و درک  مشاهده  کلیطوربه   که ستبدیهیالبته .  نمود و درک  تا بتوان آن را رؤیت  و ندارد

روشن    گیریموضع   درست ودقیق و  تحلیل    یارائه   و  بخش از قضیهیک    تنها  ایموضوع و پدیده 

 آن است.  تربخش دگر و مهم ، نسبت بدان  و قاطع
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های فدائی  که در رابطه با تاریخ سازمان چریک  ستیهائنوشتار  یکی از   در مجموع  این کتاب 

از  خلق ت  پس  هایسال   ایران  انحراف،  پیدایش  آن  و   استحالها  نگاهی  اضمحلال  فقط    با  نه 

بلکه نه  حالدرعین   جانبدارانه،  و  رشته   انتقادی  ایرادی  استبه  درآمده  تحریر  رفیق    .ی  البته 

وارد    حمید اشرف  "انقلابی"  ای به شخصیت گویا برای این که خدشه   ،دهقانی در سراسر کتاب

و    ده نموپرهیز    انتقاد ی  کلمه  کاربرد   از  طورکلیبه   ،صورت نگیردبه وی    "احترامیبی" و    نشود 

 !؟برُده استکار را به  ( ات) ایرادی به جای آن کلمه 

بدیل در  سازمان بی آنی استحاله و فروپاشی پروسه کتاب این است که  و مثبت مهم ینکته اما 

به  را  ایران  معاصر  مبارزاتی  محوردرستی  تاریخ  اولیه   بر  و  اصیل  راه  تداوم  و  پیروی  ی  عدم 

بنیان چریک توسط  که  خلق  فدائی  بودهای  شده  ترسیم  آن  کبیر  جنبه   ،گذاران   یخصوصن 

  مورد بررسی قرار داده است. مسلحانه یک مبارزه استراتژی

نظرات    تمام عیار   و با ورود   1353سال    اواخر  مهم را  بسیار  رخداد   البته رفیق دهقانی مقطع این

 1351اوایل تابستان سال    را باید  آن  ی آغازیندر واقع نقطه اما    ،نمایدلام میعجزنی به سازمان ا

ی  و ورود جزوه   رودباری رفیق گرانقدر عباس جمشیدی   به اسارت درآمدنیعنی دقیقن پس از 

   . دانست جزنی به درون سازمان "چه یک انقلابی باید بداند آن"

زده شد و    51ی انحراف سازمان در سال  دهد که جرقه یکی از مستنداتی که به خوبی نشان می

پس از شهادت رفیق کارگر    است که   "نبردخلق"   ینشریه   یاولین شماره   ، انتشار 53نه در سال  

. ردپای انحراف و عدول از تئوری  منتشر گردید  52ماه سال  در بهمن   ،برجسته حسن نوروزی

طورکلی در و به   ی آن نشریه ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک در این شماره انقلابی مبارزه 

 . ی بعدی آن قابل مشاهده استهاتمامی شماره 

و اسناد موجود در این   هاداده  بودن علارغم در اختیار  ،دهقانی رفیقتعجب است که  بسی  جای

زمان بسیار طولانی  توجه به  با  و باره دیگر در این  افرادو یادها و خاطرات شخصی خود و   زمینه

لب به سخن گشوده و در این خصوص دست به قلم    های اخیردر سال  ،که سپری گشته است

 برُده است!؟
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به    ،رفیق  این  برای  واضح است که   های فاکت ی  همه  براساس  و  خودعینی    خاطرات )باتوجه 

مورد تأکید    ها راآن   و  استنادها  در این کتاب به آن   که  سازمان  تاریخ مرتبط با  شفاهی و  مستند

  برخورد کرده   شده یا   ها آشناگی با آن به تازه   وی ، این مسائل اموری نیستند که  (دهدقرار می

  ، را نداشته است در این خصوص ژرف و پژوهش  تفحص، تفکرباشد و لذا فرصت کافی برای  

ی عظیم اهمیت آن تا  اطلاعی از درجهمسئله بر سر عدم درک ضرورت این موضوع و بی بلکه 

بوده  اواخر  ایشان آشکار شده است!  !؟همین  بر  علت و    در عین حال،   که خوشبختانه بلاخره 

باعث اطلاع   این موضوع شدند از درجه  وی عواملی که  اهمیت  نامعلوم    نیز  ی عظیم  همچنان 

 ؟کند!نمیبحثی از آن  ی قبلی است و رفیق دهقانی نه در این نوشته و نه در نوشته 

تا به این حد    حیاتی   مهم و درواقع  امر  چنین ضرورت    درک  است که   ی تأثرمایه به هر حال،  

  قضایا و مسائل  برخی  که خود در بطن  رفیق دهقانی  رای ب  همآن   ،گذشت زمان بوده است  نیازمند

قرار    فرار از زندانچه قبل و چه پس از    های فدائی خلق ایرانمربوط به سازمان چریک  یاولیه 

 است.  داشته 

  چه که آن   بار برای همیشه دهقانی یکو به چه دلائلی رفیق  چرا    علاوه بر این مشخص نیست که 

نه به یکباره و طی    را  های شفاهی خویشدانسته   و   گویدنمی  داند را می  سازمانتاریخ  در رابطه با  

  و گاه کوتاه  یل طو گاه  جانبه، بلکه طی چندین نوشته و در فواصل زمانی ای مفصل و همه نوشته 

و    پردازدمی  ی آنو نه همه   از این تاریخ  هائیگوشه   یارائه  به   تنهاو    نمایدمطرح می  از یکدیگر

 به انحراف و نابودی کشاندن سازمان  اصلی  عامل  در مورد  خود  و قاطع  مشخص  موضعتحلیل و  

 !؟کندبیان نمی و عریان شفاف به شکل   هم را

و    هنوز هم پس از گذشت بیش از پنج دهه  که  بوده   ی بزرگخُسران  موجب  اسفبار و  این واقعن

وجود عینی    "فدائی خلق ایران  هایچریک"ست سازمانی به نام  طی که دیگر دیرزمانییدر شرا

در    و جان   ها دل که سال   ی ، بلکه حتا افرادکارگر و زحمتکش  ی مبارزهاتوده   فقط نه    ، ندارد

پُرافتخار تاریخ جنبش کمونیستی ایران داشته    عدم امکان   و   نبود به علت  اند،  گرو آن سازمان 

  تاریخ واقعی   ی تمام و کمال مجموعه ی  دربرگیرنده که    یمطمئن  و مأخذهای   منابع   دسترسی به
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های  آن و در معرض انواع و اقسام تاریخ   حقیقیاز تاریخ    نسبی  اطلاعیدر بی  باشند، همچنان  آن

 ! دارند داشته و قرار که کم هم نیستند،  خصوص جعلی در این

  بین زندانیان مادرون زندان    بندیدر رابطه با صف   برای نمونه  و   است  بیش از نیم قرن گذشته

جا از آن مشخص نیست که دقیقن چه گذشت!    ،بجز کلیاتهنوز که هنوز است    سازمان  اب  مرتبط

د، بنابراین  نباشکه مسائل زندان و رفقای زندانی آن برهه جزئی لاینفک از تاریخ سازمان می

یکی دیگر از نقاط    و چگونگی برخورد افراد در آن رابطه  مسائل و مباحث مطروحه در زندان 

 !تاریک تاریخ سازمان است

گان خودمانده بی   از اعضای  یکی  که  "غبرائی"چرا    دانیم کهنمی  دقیقن  ما هنوزبرای مثال،  یا  

ها پویان   که هیچ سنخیتی با سازمان  بود  یباند مرکزی تبهکار حاکم بر سازمان  مرکزیت سوم و

احمدزاده  وو  نداشت  را    تنها  ها  آن  یدکبنام  دروغ  با حضور  رد  ،دندکشیمی   ه    قارف  رابطه 

چندان نظر مثبتی   مورد رحیم کریمیان  در...،  " به شما گفت که:  سازمان  آن  در  و صبوری  کریمیان

تواند به درون این سازمان  توانیم در مورد او صحبت کنیم. اما عبدالرحیم صبوری نمیمی  وجود ندارد ولی

 . "بیاید

رفیق صبوری تحت   عی که در رابطه با موضو رفیق رحیم کریمیان و  این مطلبی که در مورد آیا 

می که  عنوان  داشتندنمی  ":  گوئیداین  او  از  ترسی  چه  و  رفیق  این  از  تصوری  چه    چه   به   ،".دانم 

آنمعنا علت  آیا  رفدفاع سرسختانه   ست؟  این  برابر  قای  در  سازمان  تئوری  دیگر  از  و   جزنی 

او دردنباله   هایاپورتونیست  بود  رو  اگر  نبود؟  زندان  این موضوع  چرا آن   ، درون  از  هائی که 

)نقل  !؟  گویندگفته و نمین   هاتوده   به جنبش و   شرائط کنونی  در  نه و    در گذشته   نه  اند چیزی مطلع

   کتاب، تأکیدها از نگارنده این متن( 398و   397از صفحات   ی فوقهاقول 

اید که البته از زبان رفیق  کتاب آورده  149 یصفحه ست که در  قول مفصلی نقل  ،ی دیگرانمونه 

ی نقل شده و مشخص نیست که چرا وی پس از گذشت این همه سال چنین خاطره   سنجری

تعیین   مهم این    ایکننده و  در  مستتر  مهم  بسیار  موضوع  زیرا  است!؟  نموده  مکتوب  و  بیان  را 

واقع منشاء و محور  به   ی مسلحانه نزد حمید اشرففقدان دید استراتژیک از مبارزه قول یعنی  نقل

ست که در فقدان رهبران تئوریک واقعی های غلطی های انحرافی و سیاستبسیاری از نگرش 
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مشی مبارزاتی و در به بعد از سوی وی اتخاذ و آگاهانه در ساختار تشکیلاتی، خط  51از سال  

آن    ناپذیراجتناب   پیامدهای منفی و نابودگر  متأسفانه کل پراتیک سازمان به کار گرفته شدند و  

 گردید.به سازمان تحمیل 

  ی از بیان حقیقت هراس  در روند پیشبرد مبارزات انقلابی خویش   هاکمونیست   به قول لنین کبیر،

ت و نشر  قی حق  بیان  اب  د!ناز آن سواستفاده نمای   ان، حتا اگر دشمنو نبایستی هم داشته باشند  ندارند

انقلابی خلق  مبارزات  یلا اعت  و کمونیستی ش بنج پیشروی به  توانمی در زمان مناسب قاطع آن

این   دهقانی  رفیق  اما   .درسانیاری   ان جامعه برعلیه دشمن  زحمتکشاقشار    و  ی کارگرطبقه   یعنی

طرزی اصولی یعنی با قاطعیت! به  بندد و نه به کار میدر زمان مناسب به   طور کامل وبه   را نه   امر

  ی قبلی و چه فعلی ناقص و از در این رابطه چه در نوشته   کلی وی  گیریهمین دلیل نیز موضع 

 . لازم برخوردار نیست کلام  صراحت  شفافیت و

تری با موضوع انتقاد از افکار و  تر و با ابعاد گسترده در کتاب جدید ایشان، ما به شکل مشخص

  دانستن   و انقلابی  مبارز"بر    مورداشتباه و بی  با تأکید  همچنان  ، البتهاعمال جزنی و پیروان وی

سازمان نیز کشیده    های بالای رده ی آن به  تا حدی که اگر چه دامنه   .شویمروبرو می  !؟ "آنان

این می اما  نیز به شکلی مبهم، ناکافی و غیرصریحشود،  ای  به گونه   مواضع اعلام و   طوری   بار 

قرار می  مسائل و مورد بحث  تابو   گیرندطرح  مبادا یک وقت  اشرف  یکه  در ذهنیت    حمید 

  در انظار  او  "انقلابی"به شخصیت    "توهینی"و احیانن    شکسته شود   تمامن  وی  از سوی  خویش و

 !؟ صورت پذیرد

از حمید    دفاع غیراصولی  ه ب  عُمدتن   در این کتاب  رفیق دهقانی  گفت که   توانجموع میدر م

  نماید و مطرح می  وی  بهرا    "یایرادات"  صرفن  ،مستقیم و غیرمستقیم  بیان   ا ب  پرداخته و   اشرف

 . است از حمید اشرف  و رادیکال  انتقاد صریح درحقیقت فاقد هرگونه 

، تمامی تلاش رفیق دهقانی در این کتاب این است که نشان دهد و اثبات  در خصوص جزنی

و غیرمنطبق با    ای و غیرمارکسیستیغلط، انحرافی، اپورتونیستی، توده نماید که نظرات جزنی  

ایران شرائط جامعه منش  ند بود   ی  همین   "سازمان"و    "رهبری"انحرافات    اءو  بوده    امر  اساسن 

 .است
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جزنی برای نقد    روش   مسائل و مباحث درستی مانند  بر  اعلام و تأکید  علارغم  حال،درعین و   

  تلاش برای   گذار آن و مثابه بنیان گذار سازمان، وصل خویش به سازمان به نظرات رفقای بنیان 

آن   تئوریسین  عنوان  به  سازمان  بر  تئوریک  اصول  فرصت  گیهمه   که تسلط  با  مغایر  و  طلبانه 

و اخلاق انسانی  بودند،  ی  که   اما  کمونیستی  شگفتا  نمی  جزنی  خودِ  و  اپورتونیست  و  را  داند 

 بوده است!؟   "و انقلابی مبارز" یک  او  خواند و از نظر ایشان نمی

دهقانی   با    حتارفیق  رابطه  ارمغانی  دیگرانیدر  بهروز  همپالگی  مانند  درحقیقت    که  هایشو 

اینان    کامل  ی استحاله و دگردیسیچرخه با    " ایتوده "  تکمیل شد وشتاب گرفت و  سازمان 

  ان آن  که  حیرتااذعان دارد، اما  آن    به  خود ایشان هم  و  بوده   و محرزبودن آنان مثل روز روشن  

 !!؟دناممی  "یو انقلاب مبارز" هم را

اپورتونیستی و تا به  ای تا به آن حد  شود که یک نظر و عقیده ایست؟ چگونه میاین چه معادله 

املان و فاعلان آن  حمنفی در سرنوشت یک سازمان انقلابی باشد، اما  ات آن درجه دارای تأثیر

 چنین نباشند!؟ 

ی که هر کدام به تنهائی برای  اتمستند  و   علارغم اشاره به مواردکتاب    در این رفیق دهقانی    باری،

بیژن جزنی به درون  اثبات این که حمید اشرف مسئول مستقیم رسوخ اندیشه  های غیرانقلابی 

اما در کمال ،  ستی نظری و عملی اپورتونیسم راست بر سازمان بوده کافیتشکیلات و غلبه 

بار که در متن مورد نظر با توضیحات مفصل خویش به این    جا و هر   ناباوری به دفعات بسیار هر

رسد که طبیعتن بایستی با بیانی صریح از حمید اشرف به عنوان کسی که نه تنها سرمنشاء نقطه می

ها در  ورود نظرات انحرافی و اپورتونیستی جزنی به درون سازمان بوده، بلکه با بکارگیری آن 

ن  آیا به بیان کلی در تئوری و پراتیک    سازمان  مشی مبارزاتیختار سیاسی، تشکیلاتی و خط سا

نام ببرد، آگاهانه به شکلی سربسته و گُنگ این موضوع بسیار مهم را تحت عناوینی کلی مانند  

های فدائی خلق  سرپیچی رهبری از تداوم راه اصیل چریک"و    "رهبری سازمان"،  "سازمان"

 .کندبیان می  "ایران

تجزیه به  طوری  دهقانی  رفیق  کتاب  درمجموع  در  بحث  مورد  روندهای  و  مسائل  و  وتحلیل 

ای او بودند که سازمان پردازد که پنداری این فقط جزنی و یاران توده میها  گیری از آن نتیجه 
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  چنانی نسبت به این مسائل نداشته است و را به آن روز انداختند و حمید اشرف ربط و دخل آن 

رخ داده بودند را بر وی    اشتباه و خطاهم گویا بر اثر  که آن  ایراداتی تنها    طور که گفته شدهمان

 داند! وارد می

ی انتقادی و اعتراضی  نوشتار رفیق دهقانی فاقد هرگونه جنبه طورکلی  به   طور که اشاره شد، همان

داند،  را به وی وارد می  "ایرادات بسیاری "صرفن    و  فقط  کل  و در   مستقیم به حمید اشرف است 

 تر!تر و ای بسا کمنه بیش 

شتی  نابودی کِ  ، فرسایش وگِل نشستنبه    مسبب اصلی   عنوان  به   حمید اشرف  باید از  درحالی که

و با    بسیاردرایت و نبوغ، با رنج و زحمت   با که  ایران  های فدائی خلقسازمان پُرافتخار چریک

  لاطم تدریای م  و در این خلق دربند ساخته شده بود    یفرزانه  ترین فرزندانصادق   خون بهترین و 

 تر بیرق سرخبا شکوه هرچه تمام   ،ی طبقاتی با دشمنان کارگران و زحمتکشانه مبارز  و خونین 

 . نام ببرد  ،بود  آنان را به اهتزاز درآورده 

در این کتاب گرچه ما شاهد فرو ریختن کامل تابو و کیش شخصیتی که از حمید  ،  به هرحال

نزد   رفیقاشرف  نمی  این  گرفته  شکل  اشتباه  به  دیگر  بسیارانی  اما  و  برداشتن    باشیم،  تَرَک 

 مشاهده نمود.  آن در بین سطور توانمیهائی مهم از آن را جنبه 

به ذکر است که  بی   لازم  این موضوع در شرایط کنونی،  به  نتایج    تردیدپرداختن  یا  نتیجه  آن 

ط  یمتن شرا  بطن و   در  یعنی  آن  توانست در زمان مناسبآفرین مبارزاتی که میمثبت و تحول 

و در بهترین حالت تنها برای   ندارد   وجهبه هیچ  مبارزاتی آن روزگار جامعه داشته باشد را امروز 

انقلاب و تحول    گانی که در راه ثبت در تاریخ، تجربه اندوزی و احیانن فراگیری و عبرت آینده 

 !تواند مفید و مؤثر واقع گرددقدم خواهند گذاشت، می  و دگرگونی انقلابی جامعه

طور  به   نوشتارکه در این    کرد اشاره    هم  ی مهمنکته   این  ، بایستی بهپرداختن به متن اصلیقبل از  

  انحطاط   از مقطع پیدایش تا زمان  سازمان هایو کاستی ها، معایب و کمبودها به ضعف مشخص

و    امگفته   ایشانی قبلی  و مشخصن در نقد نوشته   ن زیرا این دست مسائل را قبل  ،دپردازنمی   آن

در    لذاها پرداخته است.  آن   ترینعمده   برخی از   به   خوبی به    رفیق دهقانی نیز در کتاب خویش 
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  در   به تنهائی و در مجموع   هاهر کدام از آن   که   خواهم پرداختتنها به مواردی    ،نوشتار  این

 .اندداشته  گذاربسیار مهم و تأثیر نقشی آن بارسرنوشت فاجعه  و سازمان منفی تحولات   روند

متن اصلی به  پرداختن  از  به   ،پیش  تیتروار  صورت کلیابتدا  مواردی  هاسرفصل  به   و  اشاره    و 

  و   بوده   سازمان  ی قهقرائیاستحاله   سیر   و   ای از انحراف که هر کدام به تنهائی نشانه   خواهد شد 

 باشند.  می آن پسرفت و انحطاط ،دگردیسی حاکی از در مجموع

  مربوط  های عینی فاکت تمامی اتفاقن   که  هر مورد بررسی تفصیلی   سعی خواهد شد که با  سپس

و   هابرداشت  ، ضمن نقد نقطه نظرات  ،انده درج گردیدنیز در همین کتاب رفیق دهقانی  هان ه آب

ارائه داده است، این موارد  از  از هر یک  واقعی و مواضع    ایجنت  به  تفاسیری که رفیق دهقانی 

 .شود  پرداختهتوان گرفت، هرکدام و در مجموع می در رابطه با که  صریحی

به جز مسئله  است که  قید  به  نظرات لازم  و  این همه  اش،ی جزنی    ، درواقع موارد  و  مسائل  ی 

ای  و به همراه یاران توده  که توسط حمید اشرف اتخاذ  بودند خودسرانه جانبه ویک یتصمیمات

پیش از پرداختن به این  .  زدندسازمان را رقم  بارو تأسف   انگیزاجرائی شدند و فرجام غم   جزنی

 .  است ضروری  نیزی دیگر دو نکته توضیح  مهم، بسیار  پارامترهای

عیار  های آن مربوط به قبل از ورود تمام این موارد و مباحث و فاکت برخی از    ،که  یکی آن

ها به جای نظرات درست  اپورتونیستی جزنی به درون سازمان و جایگزینی آن   زهرآگین نظرات  

و برخی دیگر    53تا اواخر    51های  ی سازمان توسط حمید اشرف یعنی بین سال و انقلابی اولیه 

   باشند.می 55های سال  تا ضربه  54مربوط به پس از آن یعنی در حدفاصل بین سال 

مخاطبین    سهولت کار  این نوشتار و   در   مسائل مطروحه  درک بهتر   جهت توضیح و   ،دیگر این که

 اند. از کتاب مورد نقد آورده شده   ی طولانیئهاقول ناچار در برخی موارد نقل ، به آنی  در مطالعه
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 : به ترتیب زیر عبارتند از مورد بحث  و موارد  هاسرفصل

 

                 .گیری سازمان ظریفی قبل از شکل - ارتباط و پیوند فکری و تشکیلاتی حمید اشرف با گروه جزنی -1 فصل 

 ی مسلحانه و داشتن دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه. نداشتن دید استراتژیک از مبارزه -2 فصل 

 دم ترمیم مرکزیت پس از شهادت رفیق کارگر برجسته حسن نوروزی . ع -3 فصل 

   . آقا و حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان مخالفت پنهان و آشکار با ورود رفقائی مانند نسترن آل  -4 فصل 

 . ایدئولوژیک سازمان _ ی سیاسیکنندهقرار گرفتن حمید اشرف در جایگاه مهم و تعیین -5 فصل 

   سازمان. حتا پیش از ورود نظرات انحرافی جزنی به درون   ،بارزه مسلحانهم ی انقلابیتئور  رهنمودهای کارگیری به عدم  -6 فصل 

 . ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکمشی انقلابی سازمان و نفی و طرد عملی تئوری مبارزهکنار گذاشتن خط -7 فصل 

 . سازمان  پراتیک و  یلاتی تشک  ک،یتئور  ی هاعرصه یدر همه یجزن یستینظرات اپورتون  ی ریو بکارگ اشاعه -8 فصل 

 ای و ارتقاء و راهیابی سریع آنان به مرکزیت سازمان. گشودن درهای سازمان به روی عناصر توده -9 فصل 

 نظامی به یک جریان سیاسی با چاشنی دفاع از خود مسلحانه.  _ تبدیل سازمان از یک تشکیلات سیاسی -10 فصل 

 نامیدن شوروی.  "سوسیالیستی "ای در سازمان و بازنمودن باب دیالوگ با حزب منحط توده، ریختن قبح توده -11 فصل 

 . "بهمن تئوریک 19  ایی تودهنشریه"حمایت از   -12 فصل 
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و پیوند فکری و تشکیلاتی    ارتباط  موضوع  ،یکی از موارد غیرشفاف و متناقض کتاب -1فصل 

 . است ن سازما گیریشکلظریفی قبل از   -با گروه جزنی حمید اشرف

گروه جنگل در  "گوید:  در مورد گروه جنگل می  به درستی  کتاب   42ی  در صفحه رفیق دهقانی  

مختلف   هایتهکه در نوش   شده توسط این گروهپروسه تماس با گروه احمدزاده با نظرات و تئوری تدوین

مبارزه مسلحانه  "  و  "بقاء  تئوری  رد   و  مسلحانه   مبارزه  ضرورت"  درخشان  اثر   دو  در  برجسته  طوربهو  

)تأکید از نگارنده این   ."  دآشنا شده و آن نظرات را پذیرفتن   ارائه شده بود،  "هم استراتژی هم تاکتیک

 متن(

  کند که: مطرح می "بندی سه سالهجمع"ی  در جزوه در این رابطه  حمید اشرف    آن،برخلاف    اما
 تزهای گروه جنگل را پذیرفت  4٩در دیماه    "رفیق مسعود"بهرحال، پس از بحث های بسیار، گروه  ...،  "

 )تأکید از نگارنده این متن( . "ندینده تنظیم نمایای برای مبارزات آبرنامه اًو قرار شد دو گروه متحد

که    "تزهای گروه جنگل"ضمن این که مشخص نیست که حمید اشرف از کدام    در این جا،

چه که  بین آن   بینیدمی  طور کههمان  گوید!؟ها را پذیرفت، سخن میآن  "رفیق مسعود"گروه  

تناقض  کند،  رابطه عنوان می  در این   رفیق دهقانیچه که  گوید با آن باره می  حمید اشرف در این 

 است. مشهود  آشکاری

چرا و به چه    ی این بخش با رجوع به اسناد موجود در این خصوص خواهیم دید کهدر ادامه 

؟ عدم توجه آگاهانه  کند!منظوری حمید اشرف رابطه و تأثیرگرفتن دو گروه را معکوس بیان می

   باشد.می رفیق دهقانی یبه نوشته   انتقادی یا غیرآگاهانه به این موضوع یکی از موارد

مبارزینی نیز با این  البته یادآور شوم که    ،. .."شود که:  گفته می   کتاب مورد نقد  74  یدر صفحه 

 از  باید  مشخص  طوربهدر ارتباط بودند که برای پلیس شناخته نشدند که    (ظریفی_ گروه جزنی)گروه

روابطی در حول خود  ها نیز  نام برد که خود آن   نژادصادقی  اسکندر  و  اشرف  حمید  و  پورحسن  غفور  رفقا

 )پرانتز و تأکید از نگارنده این متن( ."داشتند

 جزنی طرف از شدهارائه حلاه در نتیجه، ر...  " :گردد کهکتاب قید می  162 یه در صفح طور همین

و   شناختمی  را  جزنی  بیژن  پیشاپیش  که  اشرف  حمید  رفیق  طور مشخصبهو    ستقبال رهبریامورد  

به شکل متناقضی آمده    163  یاما در صفحه ،  "، قرار گرفت سمپاتی زیادی هم نسبت به وی داشت
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  دیدار   حد  در  او  با  را  اشطهکرد راب رفیق حمید اشرف وقتی از بیژن جزنی صحبت می  ..."است که:  

)تأکیدها   ."دیدیمآمد و ما او را می جزنی به دانشگاه می"ت: گفمی و کردمی مطرح دانشگاه در عمومی

 از نگارنده این متن( 

دو مورد قبل  با    و در تضاد  کاملن متفاوت   قول سوم،آخر یا نقل  بینید پاراگرافطور که میهمان

اشاره ظریفی و حمید اشرف  _ بین گروه جزنی  تشکیلاتی   ارتباط  به   ، اول  قولنقل   در .  از آن است

، شناخت و سمپاتی قول دوم نیزنقل . در  است  شود که برای پلیس هم آشکار نبوده یا نشده می

  شود وم گفته می س  قولنقلاما در    ،گیردید قرار میک شدید حمید اشرف نسبت به جزنی مورد تأ

 !!؟ بوده است این ارتباط صرفن در سطحی دانشگاهی و در جمع عمومی دانشجویان که

،  عمومی  هایحد دیدارهم در  دیده و آن دانشگاه می  سطح  جزنی را درصرفن    حمید اشرفاگر  

وجود  به   اساسن چگونهگرفته و  میاز کجا نشأت    آن شناخت و سمپاتی زیاد نسبت به جزنی

 آمده بود!؟ 

رسد که مطلب مندرج در نقل قول اول یعنی ارتباط تشکیلاتی حمید اشرف با گروه  به نظر می

شدید حمید اشرف به جزنی بوده باشد، زیرا منطقی    منشاء شناخت و سمپاتی  "ظریفی_ جزنی"

نیست که دلیل این امر را صرفن دیدن جزنی در سطح عمومی دانشگاه بدانیم و یا فقط به دلیل  

غایت انحرافی او قرار گرفته  زندانی شدن وی، حمید اشرف تحت تأثیر شدید جزنی و نظرات به 

 باشد! 

گوید: باره میدر این  "ی چریکی در شهر و کوهیک سال مبارزه "ی  در جزوه   خود   حمید اشرف
)این سه تن بازماندگان گروهی   گروه جنگل برمبنای فعالیت سه تن از کادرهای سابق تشکیل گردید"

این گروه    4۶  با هدف ایجاد جنبش قهرآمیز در ایران تشکیل شد و در زمستان  54بودند که در سال  

نامبرده که فعالیت  ...،دستگیر شدنداش  ضربه شدیدی خورد و رهبران اصلی شان برای تنها سه نفر 

 خوردهگروه جدیدی را متکی بر تجارب گروه شکستپلیس افشاء نشده بود در ایران باقی ماندند تا  

 از نگارنده این متن( ها)تأکید  "سازمان دهند.

گیری آن را بر مبنای فعالیت  بینید که حمید اشرف در رابطه با گروه جنگل، شکلجا میدر این 

بازمانده  از  تن  سه  تلاش  حسن و  غفور  رفقا  و  خودش  یعنی  قبلی  گروه  اسکندر  گان  و  پور 
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ی تجارب گروه  را برپایه  گروه جدیدیها  گوید که آنکند و به روشنی مینژاد اعلام میصادقی

خورده سازمان دادند و به این ترتیب تمایز و تفکیک تشکیلاتی گروه جنگل از گروه  شکست 

 کند.جزنی را عنوان می 

...   گروه اول   ...،"گوید:  در این رابطه چیز دیگری را می  "بندی سه سالهجمع"ی  اما، او در جزوه 

 . "افتیاهکل شهرت سییا  "گروه جنگل"که بعدها به  ...، بود یگروه 

جزنی، عباس  ژن  ین رفقا ب آ  ابتدائی  نتشیکل شد و مؤسسی  به شکل زیرزمینی  45گروه جنگل در سال  "

به هر  ...،  بعدها به نام “گروه جزنی” شهرت یافت  ...ن گروه مخفییا...  و ضرار زاهدیان بودند  یسورک 

اسی قرار گرفته بود و  یس   س که در خدمت پلی  "ای سابقعنصر توده  "ک  یحال این گروه بخاطر نفوذ  

کادرهای    4۶های اپوزیسیون چپ را داشت، مورد شناسائی قرار گرفت و در زمستان  نقش نفوذ در گروه

هران  تی در  ا در جریان هشت ماه زندگی حرفه...،  ماندهعده ای از افراد باقی...  شدند یر اصلی آن دستگ

شان موفق به خروج  ای  خروج از کشور چند نفر دیگر از رفقا دستگیر شدند و دو نفر از  ۀو تدارک برنام

در   نشده بودند  ءکه افشا  یقسه رفری آشتیانی( و  ق محمد صفایکبر صفائی، رفایاز مرز شدند )رفیق عل

 )تأکیدها از نگارنده این متن( . "... باقی ماندند ... ایران

قول  نقل  نکته در  ابتدا می چند  اشرف  این که، حمید  برانگیزاند. یکی  فوق سؤال  گوید:  های 

، اما در پاراگراف بعدی  "شهرت یافت  یا سیاهکل  به گروه جنگل  بعدهاگروه اول گروهی بود که  "

و مؤسسین ابتدائی آن رفقا بیژن جزنی، عباس    ...، تشکیل شد  45گروه جنگل در سال  "کند:  اضافه می

   )تأکیدها از نگارنده این متن( !؟"...سورکی و ضرار زاهدیان بودند

این  را  نکته دوم  به قول خودش جنگل  اشرف مؤسسین گروه  نیست چرا حمید  که، مشخص 

کند و اسمی از حسن ضیاءظریفی  صرفن بیژن جزنی، عباس سورکی و ضرار زاهدیان اعلام می

  یا   از این گروه   عمومن  که در بسیاری از اسناد جنبش کمونیستی معاصر ایرانبرد؟! در حالی نمی

 سورکی نام برُده شده است. _ ظریفی_ ظریفی و یا گروه جزنی_ عنوان گروه جزنیبه 

نقل قول  این، در  بر  به  علاوه  از آنشده   گفته  شکل ضمنیهای فوق دو موضوع  ها  اند. یکی 

باشد. بدین معنی که حمید اشرف گروه  حاکی از این همانی گروه جنگل و گروه جزنی می
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و اعلام    نامدی همان گروه جزنی و گروه جزنی را همان گروه جنگل بعدی میجنگل را ادامه 

  !؟کندمی

بین حمید اشرف و جزنی قبل از دستگیری کادرهای   دیگری مبین وجود یک رابطه تشکیلاتی

است. زیرا   46یا به قول وی همان گروه جنگل در زمستان سال    "ریفیظ_ جزنی"اصلی گروه  

ماندند یکی دانیم که منظور حمید اشرف از سه رفیقی که افشاء نشده بودند و در ایران باقیمی

نژاد بود که گروه جنگل یا همان  پور و اسکندر صادقیخودش و دو دیگری رفقا غفور حسن

ریزی، شناسائی گروه به قول وی جزنی را بازسازی و با بازگشت رفیق صفائی از فلسطین به طرح 

 نمودند. اقدام های شمال و تدارک عملیاتی در جنگل

را یک این دو گروه  اشرف  مبارزه"ی  در جزوه   51بار در سال  به هر حال حمید  ی یک سال 

بندی  جمع "ی  در جزوه    54کند و بار دیگر در سال  جدا از هم اعلام می  "چریکی در شهر و کوه

  داند. این که کدامیک از این دو صحت دارد اصلن مهم نیست، زیرا ها را یکی میآن   "سه ساله

تغییری کیفی در حل   اما  ،کندمی  ایجادمسئله    در صورتِ  تفاوت فاحش و خاصی را  اگرچه

نمی  مسئله مینماید.  ایجاد  ایجاد  دو گروه  آن  دانستن  یکی  که  تفاوتی  معضل   ،کندتنها  حل 

گروه وصل  چگونه  و  جزنی  در  کردن  اشرف  حمید  نیاز  نمودن  برطرف  و  سازمان  به  اش 

 !ه استسازی برای حاکم نمودن و اِعمال نظرات جزنی در تئوری و پراتیک سازمان بودزمینه

کند که اولن چرا اصرار به یکی نبودن این دو گروه دارد و ثانین  اما رفیق دهقانی مشخص نمی

چه که مهم است یکسانی  آن   یکی نبودن این دو گروه چه چیزی را بیان و اثبات خواهد کرد؟

ی ها نسبت به مبارزه های فکری جزنی و حمید اشرف، خصوصن نگرش و دید تاکتیکی آن بنیان 

و   غیراصولی روشمسلحانه  یکسان  نظریهای  مقاصد  پیشبرد  در  درون   و  شان  در    تشکیلاتی 

 باشد!ن میآ و در پراتیک مبارزاتی سازمان

این که در پروسه با  با گروه بنابراین، گرچه گروه جنگل و مشخصن حمید اشرف  تماس  ی 

  ظاهرن  شده توسط این گروه آشنا و سپسنظرات و تئوری تدوین احمدزاده، پویان، مفتاحی با  

جا که رهبران و  تا آن   چنان فاقد دید استراتژیک از این مبارزه بودنداما هم ،  پذیرندمی  آن را
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متذکر شده بودند.    به دیگر اعضاء  سازمان نیز بر آن واقف بوده و آن را  بزرگهای  تئوریسین 

نیز   نبوده و مبنای آن اتحاد  با درکی عمیق همراه  همین امر نشان از آن دارد که آن پذیرفتن 

 نبوده است!  ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکمبارزه  مبانی تئوری و دقیقن  صرفن

کاشکی آن پذیرفتن با درکی عمیق و    .کار برُدکاشِ درست و بجا را این جا باید گفت و به ای

ناپذیر از سوی گروه جنگل و مشخصن حمید اشرف همراه بود و بعد  جانبه و باوری خدشه همه 

نداشتن دید    به ی مهم و اساسی که رفقای بنیانگذار توجه به این نکته   با انجامید و یا به اتحاد می

مبنا و شرط لازم  واقف بودند،    کاملن  ی مسلحانه از سوی حمید اشرفاستراتژیک از مبارزه 

آناتحاد   تئوریک  راگروه    با  مبانی  بر  اخص  مبارزه استراتژی  یجنبه   اخصبل   ،تأکید   ی ک 

حمید اشرف، آن    ی آننماینده که در صورت نپذیرفتن گروه جنگل و    دادندقرار میمسلحانه  

فرجام   حاصل و  ،در هر یک از دو صورت فوقشکی نیست که    .گرفتشکل نمیاتحاد اساسن  

 شد!کار بدان گونه نمی 

  ی ناگوار پیآمدهاچه    بسیار بااهمیت،  زمان نشان داد که عدم توجه و غفلت نسبت به این موضوع

اثرات  د. متأسفانه این مسئله و  وجود آورای برای سازمان به کننده گمراه و دردسرهای بزرگ و  

 ایران ادامه دارد.   کنونی نحیفکمونیستی در جنبش چنان هم  نیز  حتا تا به امروزمنفی آن 
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آن را باید    یبه انحراف رفتن سازمان و استحاله  دلیلترین  ترین و اساسیمهم  -2فصل 

از سوی حمید    ی مسلحانه و داشتن دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه نداشتن دید استراتژیک از مبارزه 

 اشرف دانست. 

که از زبان رفیق    از رفیق کبیر عباس مفتاحی  در این زمینه   مفصل  قولی   به نقل   طور که قبلن همان

و    ه ی مسلحانه بوداز مبارزه دید استراتژیک    فاقد   حمید اشرف  اشاره شد،   بازگو شده   سنجری

 . به این ضعف حمید اشرف واقف بودند کاملن های فدائی خلقرفقای بنیانگذار چریک

اما متعاقبن در    149  یدر صفحه رفیق دهقانی به درستی   به این موضوع پرداخته است،  کتاب 

آشکار است که خطای رفیق حمید اشرف یک خطای تئوریک  ":  که   است   درج گردیده   همان صفحه 

تجربه شکست دسته کوه  . چه بسا که دلیل رویگردانی او از سازماندهی مبارزه در روستا سنگینی  بود

شود  می  مشاهده  "ساله سه  بندی جمع"  عنوان  تحت  رفیق  این  از  ایتهدر نوش )سیاهکل( بود.    گروه جنگل

  ٠513توسط رفقای رهبری سازمان در سال  که هربار که راه انداختن کانون چریکی در خارج از شهر  

چه بسا قبول توان از نظر دور داشت که  . این را هم نمیخاستشده است او به مخالفت بر میمطرح می

بداند"جزوه    "رهنمود" باید  انقلابی  بیژن جزنی، در روی  "آنچه یک  سازماندهی  گنوشته  از  او  ردانی 

)تأکیدها    ".به درون سازمان آمده بود  1513نیروی چریکی در روستا دخالت داشت. آن جزوه در سال  

 از نگارنده این متن( 

شکست   شکستی  گفتهبه   که  سیاهکلتاکتیکی  اگر  احمدزاده  مسعود  اندیشمند  رفیق  ی 

از سازماندهی مبارزه در روستا بود، چرا و به    حمید اشرفگردانی  علت روی اجتناب بود،  قابل

طور غیرمستقیم و  به   و صریح و نه حتا  مشخص چه دلیل یا دلائلی این موضوع را نه به شکل  

باید آن را کتمان کرده   !؟ نگفته است  "سالهبندی سهجمع"ی  در جزوه   سربسته و درواقع، چرا 

 باشد؟ 

نوشته بیژن جزنی،   "آنچه یک انقلابی باید بداند"جزوه    "رهنمود "چه بسا قبول  "گوئید:  این که می

تواند از نظر تطابق  نمی  " گردانی او از سازماندهی نیروی چریکی در روستا دخالت داشت.در روی 

همان   یح زمانی صح قید کرده باشد، زیرا  سال  "  :ایدطور که خود  درون    1351آن جزوه در  به 

 . "سازمان آمده بود
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  ایاز وجود چنین جزوه   50حمید اشرف در سال    توان گفت کهمی  باتوجه به نکات فوق،  بنابراین

امری رویگردان شده  که تحت   است. حال چگونه ممکن است  داشتهنخبر   از چنین  تأثیر آن 

که بگوئیم حمید    ستزمانیباشد و آن    درستتواند  ع می وتنها در یک صورت این موض  ؟ باشد!

اختیار داشته آن    50اشرف در همان سال   این    است  جزوه کذائی جزنی را در  اثبات  البته  که 

  . علاوه بر این، اگر فرض را بر اثبات این موضوع رسدنظر میو محال به   ست نی   یاساده   مسئله امر

و بایستی به دنبال چرائی عدم  تر پدید خواهد آمد  تر و مهمگاه معضلی بزرگقرار دهیم، آن   هم

 ! از سوی وی بود  و کتمان آن بیان این مسئله 

و    از جمله تفکر   هاتحول پدیده   گیری و شکل   بر اساس اصول دیالکیتک روند محرز است که  

یکپروسه   ، انسان  یاندیشه  و  آنی  نیست.ای  سهجمع"ی  جزوه   شبه  نشان  به   "سالهبندی  خوبی 

ی مسلحانه  نداشتن دید استراتژیک از مبارزه به دلیل    0135که حمید اشرف از همان سال    دهدمی

 های چریکی در روستا مخالف بوده است. ، با راه اندازی کانونو نه خطای تئوریک

آنچه یک انقلابی  "ی  و رهنمود جزوه   حمید اشرف  نظریهمیا بهتر بگوئیم    خوانیهم بنابراین،  

را   و مخالفت با آن  های چریکی در روستاجزنی نسبت به موضوع راه اندازی کانون   "باید بداند

نداشتن    بازهم  ی مسلحانه یعنیها نسبت به مبارزه آن ی نگرش یکسان  حاصل نگاه و شیوه   بایستی

دانست نه چیز    از این مقولهی مسلحانه و داشتن دیدی صرفن تاکتیکی  دید استراتژیک از مبارزه 

 ! دیگری

تحلیل    هرگونه   فاقد  اساسن  گروه جنگل  که  باشد این است حائز اهمیت میای که بسیار  نکته 

مبانی تئوریک مکتوبی از این    یااثر    گونهی ایران بود و هیچ مشخص از شرائط مشخص جامعه

ست یکی دیگر از دلائلی  همین نقص و تلاش برای رفع آن،  فهم  . دقیقنه استماندنبه جا    ه گرو

به    که خود نوشته بود  را  " آنچه یک انقلابی باید بداند "ی  را به تکاپو انداخت تا جزوه   که جزنی

   د!منتشر نمای فراهانیصفائیرفیق به نام  اپورتونیستی  و غیراخلاقی ، پرنسیبآن شکل بی

که    چه، آن نکته اولفراموش کرده بود.    در این جزوه   ی مهم و اساسی را البته جزنی چند نکته 

اگر شرائط عینی انقلاب   . زیراگروه جنگل بود عملکرد در تضاد با  مطرح می  نوشته او در آن  
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مثابه  وجود نداشت و گروه جنگل هم معتقد به این امر بود، چه لزومی داشت که این گروه به 

ی عمل ی مسلحانه را حتا با دیدی صرفن تبلیغی در برنامهپیشتاز دست به سلاح برُده و مبارزه 

 های شمالی کشور که به سیاهکل ختم شد، قرار دهد!؟ مبارزاتی خود در جنگل

شرائط عینی انقلاب    برای مهیا شدن،  رشد جوامع  در شکل کلاسیک و طبیعی  است که  بدیهی

بایستی سال ط اندازه بعن  به  کافی رشد کرده و حاد شوند و سپس    یها سپری شود تا تضادها 

قبل از آماده شدن شرائط مذکور نباید    کمونیست  پیشاهنگ  ،ط عینی فراهم گردد. بنابراینیشرا

ببرد به سلاح  به تدارک  تنهاو    دست  انقلابی جامعه در   و  انقلاب  باید  نفوذ در طبقه و اقشار 

 اقدام نماید.  هابه درون آن   سوسیالیستیی انقلابی و آگاه راستای بردن

  تر روابط فزوناما جزنی قادر به درک این موضوع نبود که در عصر امپریالیسم با گسترش هرچه  

  های سرمایه  در   و ادغام اقتصاد این جوامع   از بالا   سلطهداری در جوامع تحتسرمایه  و مناسبات 

ط عینی انقلاب در تمامی این  ی، شراجهانی  سیستم  آنمثابه جزئی ارگانیک از  به   و  امپریالیستی

 است. ط ذهنی انقلاب یچه که مهیا نیست شراو آن   جوامع همواره فراهم

سیاسی و    و چه  ارضی  یدر زمینه   چه  (امپریالیستی)  از بالا  و تغییر و تحول   هرگونه اصلاحات

خدمت به   حفظ سیستم و در  ها، بلکه در راستای اقتصادی در این جوامع نه در جهت منافع توده 

 ست و همواره خواهد بود.  هانشانده آن و نوکران مرتجع دست  هامنافع امپریالیست 

ما در بررسی شرایط عینی میهن خود نشان دادیم که هرگونه توسل  "به قول رفیق مسعود:   در نتیجه،

به آماده نبودن شرایط عینی انقلاب مبین اپورتونیسم و سازشکاری و رفرمیسم، نشانه فقدان شهامت 

 ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک( قول از کتاب مبارزه )نقل ".عملی استسیاسی و توجیه بی

بود و رفیق فراهانی هم آن    تشکیل داده   جزنی گروه جنگل را  بر فرض  این که، اگر  ومدی  نکته 

ی اتحاد و ادغام دو  ، چرا در پروسهناولخبر بود!،  جزوه را نوشته بود، که البته خود از آن بی 

با گروه احمدزاده   از  گروه  هیچ    بود  مفتاحی_ پویان  _ سوی حمید اشرف که رابط این گروه 

اصطلاح  هیچ نوشته یا اثر به  علاوه بر آن  مذکور به میان نیامده بود و  یجزوه از    سخنیبحثی و  

بین  مثابه عنصر اصلی این گروه وجود نداشت و به   تئوریکی از جزنی مطرح نگردیده    در آن 

 بود!؟ 
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ادعای     وی  جا که خود از آن و   نوشته بود 49در سال  را جزنی ی کذائیآن جزوه  ، این که  دوم

 " بندی سه ساله جمع"  ینوشته   آن را در  نیزداشته و حمید اشرف    هم  را  "رهبری گروه جنگل"

 تریش پ  "تئوریسین و رهبر آن گروه "اصطلاح  در جایگاه به  جزنی  چرا  ،کندتأئید می  خویش

با   را  بهجنگل  در  حرکت گروه مخالفت خود  اعلام    انجامید،  سیاهکل  های شمال کشور که 

 بود!؟  نکرده 

رفیق صفائی فراهانی آن جزوه کذائی را نوشته بود و در آن قید    باز بر فرض  ، اگراین که  سوم

که:   بود  خی"نموده  زمیلاهرگونه  پیرامون  فعلی  اوضاع  در  و   بلفعل  هاینهپردازی  دهقانی  انقلاب 

تئوری    عبارت دیگر دربه  ، پس چرا در نظر یا"های چریکی دهقانی با ناکامی روبرو خواهد شدجنگ

عقل   مگر چیزی را گفته بود که درست صدوهشتاد درجه با عمل او در سیاهکل در تضاد بود؟ 

، دست  ی منتسب به اودهد که رفیق صفائی با توجه به این گفتهی چنین امری را میسلیم اجازه 

 !!ی جنگل زده باشدهم در جایگاه فرمانده دستهبه مبارزه در سیاهکل آن 

این  در  دیگری  مهم  بسیار  میسؤال  مطرح  رفیق  جا  کتاب  در  آن  از  اثری  متأسفانه  که  باشد، 

ی کذائی توسط جزنی که که آیا حمید اشرف از نگارش آن جزوه   و آن این  ،دهقانی نیست

 بیرون داده بود با خبر بوده است یا نه!؟   وی آن را به نام رفیق فراهانی

توسط وی  و    منتقل  به بیرون زندان  این جزوه از طریق همسر جزنی  تردید بوده است، زیرابی

رفیق    از طرف دیگر،  به دست حمید اشرف رسیده بود.  و از آن طریق  فرد دیگری   یحتمل به

با حمید اشرف از فلسطین  بازگشت  از  نه    و دیگر اعضاء گروه   صفائی پس  بوده و  در تماس 

 در زندان بود. قطعجزنی که در آن م

  به حمید اشرف   یا  حتمن آن را شخصن  ،رفیق صفائی نوشته بود  ای رابنابراین، اگر چنین جزوه 

نیز وجود این جزوه را در گروه جنگل   حمید اشرفداد و  ارائه می  پورو یا به رفیق غفور حسن 

از    داد، نه این که بعدنی مذاکرات دو گروه اطلاع میبه رفیق کبیر مسعود احمدزاده در پروسه

به درون    1351هم در سال  دست حمید اشرف برسد و توسط وی آن   طریقی به   درون زندان به 

 سازمان آورده شود!
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برای گروه    خواستی دیگر این که، جزنی با این نوشته میکننده موضوع بسیار با اهمیت و تعیین 

سعی داشت    هایشدیگر نوشته از طریق    سپس   !! ونماید  فراهم  تئوریک یبار اصطلاحجنگل به 

آن را   یا تئوریک و رهبری فکری های فدائی خلق ایران متصل نمایدبه سازمان چریک خود را

نهایت  او  متأسفانه  .از آن خود نماید اگر در سازمان گوش   اما  .به این مقاصد خود رسید  در 

نظرات انحرافی    پذیرفتن چه باوصل او به گروه جنگل و    برای  چه  ،شنوائی به نام حمید اشرف

که راه را برای جزنی در راستای رسیدن   داشتوجود نمی  تحکیم آن در سازمان  اشاعه و  و  وی

جا تنها به خواست بی نه   ، مطمئنن او ایداش به قیمت نابودی سازمان هموار نمبه مقاصد و اهداف 

در    ی تلاش و ترفندهایشبا همه   رسید، بلکهنمی  و گذاف خویش یعنی رهبری فکری سازمان

انجام    کوبیدندر هاون    را  به مانند آب  ایتلاش بیهوده   برُد و درواقعره به جائی نمی  این راستا

 ! داده بود

  زمینه   نه تنها   تردیدباتوجه به مجموعه مسائلی که در فوق گفته شد، بی   ،حمید اشرف  حقیقتدر

  های دنبالچه   مانع و سهلبی   حضور   جزنی و  و اپورتونیستی  های انحرافیبرای رسوخ اندیشه   را

  با را    "ایتلاش ویژه "  ، بلکهساختآماده    در سازمان  وی  و سالوس   مقداربی ای مسلک  توده 

بسیاری    ی عمل پوشاندن بهدر راستای جامه  سازمان  هایی امکانات و نیرومجموعه  استفاده از

 گر زا و ویران بست اما در حقیقت بن   ،"گشاراه "ی ظاهرن  اصطلاح نظرات و رهنمودهااز آن به 

   !گردید  و جنبش انقلابی عیار برای سازمانای تمام که در نهایت منجر به فاجعه کار گرفتبه 

اساس همین  بداندآن"یعنی    مذکوری  ه نوشتورود    ،بر  باید  انقلابی  یک  نه    ،سازمان  به  "چه  و 

توده"ی  جزوه  مسلحانه  مبارزه  و    بایستی سرآغاز   را  ،"؟ شودای میچگونه   یاشاعه   روند رسوخ 

و پذیرش   ساختن. مطرح  های فدائی خلق ایران دانستسازمان چریک  در اپورتونیسم راست  

تسلط یافتن    یمرحله  ، درحقیقت بیانگراز سوی حمید اشرف  مورد اشاره در فوق  ی دومجزوه 

 سازمان بود.  برآن  و کامل قطعی حاکمیت  سروصدای اپورتونیسم راست و بی

بر    کشنده   یویروس  نفوذهمانند    بایستی  را  های مخرب بعدی جزنیو تمامی نوشته   ی اول جزوه 

رفته تمامی قلمداد نمود که رفته   مستعد آن حمید اشرف بود،   یو زمینه   سازمان که روزنه   یپیکره 

جریانی را به وجود آورد که    در نهایت  و   مستولی گشتبر آن    و   ههای آن را فراگرفتارگان
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بنیان    احمدزاده و مفتاحی  ،ای که رفقا پویانسازمان اولیه   ا ب  و سنخیتی  درواقع هیچ شباهت عینی

 ! کشیدنداشت و تنها در ظاهر اسم و عنوان آن را یدک می ، نهادند

جا مورد اشاره و بحث  همین یک مورد که در این نوشتار تا به این  آیارفیق دهقانی!  بنابراین،  

نیز در و شما  و  قرار گرفت  تاریخی   درشده  طی توضیح روندهای    کنکاش  بررسی    تحقیق و 

اید، در اثبات این امر که  ها پرداخته به تفصیل به آن   کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویش

با   اشرف  مبارزه حمید  از  استراتژیک  این مبارزهنداشتن دید  از  تاکتیکی  و داشتن دیدی صرفن  مسلحانه    با   و  ی 
ی مسلحانه، هم استراتژی  عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی درخشان مبارزه 

هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی جزنی به درون سازمان و تسلط اپورتونیسم  

انحراف تاکتیکی و استراتژیک   ،"ایتوده "ی سازمان به روی افراد گشودن درها راست بر آن،

آن بود، کافی    پذیراجتنابی قهقرائی آن، دگردیسی زشت و فرجام اندوهبار  آن، سیر استحاله 

و    قاطع  ، گیری روشنی منطقی و اصولی رسانده و موجبات موضعنبود تا شما را به این نتیجه 

 شما را در این زمینه فراهم نماید!؟ رادیکال
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از    -3فصل  دیگری  مسائلیکی  و  که    مهم  استحاله  انحراف،  فرایند  تحلیل  در 

عدم ترمیم  موضوع    ،استمطرح  سازمان به خواست و به دست حمید اشرف    دگردیسی

 باشد. و چرائی آن می نوروزی  کارگر برجسته حسن مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق

به   کند،  اشاره می  این مسئله رفیق دهقانی به صورت سطحی و ژورنالیستی در نوشتار خویش 

کننده مطرح و  تعیین  مبنائی  درحالی که بایستی این موضوع را به عنوان یک سؤال بسیار مهم و 

ای که در  یابی و چرائی آن و نتیجه داد و طبعن به علت قرار می انهموشکاف بررسی و مورد بحث

 پرداخت.توان گرفت، می پرتو آن می 

در این دوره، یکی از ایرادات تشکیلاتی در "د که:  شومی  گفته   به درستیکتاب    135ی  در صفحه 

بود که همچنان   135٢دی    1٩سازمان ما عدم ترمیم مرکزیت پس از شهادت رفیق حسن نوروزی در  

 . "ادامه یافت "ی شورایعال" تا تشکیل 

از  "  :گردد کهقید می  137ی  در صفحه   مجددن  سپس مثابه عضوی  به  نوروزی  از شهادت رفیق 

   "مرکزیت مدت طولانی گذشته بود.

آقا و نه هیچ رفیق دیگری به ولی در این مدت نه رفیق نسترن آل" :شودمی جا مضافن گفته و همان

صورت   1354مرکزیت راه نیافته بود. این وضع تا تشکیل شورایعالی سازمان که باید در اوایل سال  

  ."گرفته باشد ادامه داشت 

که پس از شهادت رفیق نوروزی    مرکزیت سازمانبنابراین، موضوع عدم ترمیم طولانی مدت  

رفیق نسترن و    ، باتوجه به این که در سازمان رفقائی ماننددو نفره شده بود  52در دی ماه سال  

ی ها در فاصله یک از آن هیچ   حمید مؤمنی و دیگرانی بودند که جای خالی او را پرُ کنند، اما

که   باشدحاکی از این  تواند، خود می ندراه نیافت سازمان به مرکزیت 54وایل سال اتا  52ماه دی

 ه است. را نداشت  آنقصد ترمیم  عمدو به   آگاهانه حمید اشرف

توانست مانع تداوم  البته رفیق جعفری که خود در مرکزیت بود با برخورد به این موضوع می 

چرائی عدم برخورد رفیق    برخورد یا  وکیفکم  د. ما از شوعالی سازمان  آن تا تشکیل شورای 

هر   تهای مهم اعضای مرکزیامر مهم و  ضروری که درواقع یکی از مسئولیت این  جعفری به  

ست، اطلاعی نداریم. اما به هر حال در رابطه با عدم اقدام برای ترمیم مرکزیت سازمان و حزبی
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نیز انتقاد    جعفری رفیق    ر حمید اشرف بهب  علاوه   سازمان که بسیار هم طولانی شده بود، بایستی

 نمائیم. 

است که   یا زوجواضح  نفره  انقلابی    ،مرکزیت دو  و  اصولی  تشکیلات  با یک  هیچ سنخیتی 

برای کمیت اعضای    میزان ضروریرهبری آن ندارد. قاعده و    برای  کمونیستی و کمیت لازم 

حداقل  در  تشکلاتی  چنین  کممرکزی  نفر  سه  از  نباید  همواره  شکل  به  ترین  بسته  و  باشد  تر 

 مفرد آن پیوسته بایستی حفظ گردد.  شکلگی تشکیلات، این کمیت اضافه ولی گسترده 

ی در اقلیت قرار گرفتن تجربه   بدون شک حمید اشرف هم به این قاعده واقف بوده است. اما

 " ی چریکی در شهر و کوه یک سال مبارزه"ی  نگارش جزوه   وی در مرکزیت سازمان در رابطه با

  یق که حضور رف  موضوع   و این از سوی وی و مخالفت اصولی رفیق برجسته حسن نوروزی با آن  

از مبارزه نسترن آل  به تأئید رفیق دهقانی دارای درکی درست  و رفیق    ی مسلحانه بودآقا که 

توانست مانع یا موانعی بر سر راه پیشبرد عملی آن عدول  ، میدر مرکزیت سازمان حمید مؤمنی

افراد جایگزینی   در آن مقطع  علاوه بر آن از آن جا که  ایجاد نماید و  را  از اصول از سوی وی 

ترجیح داده    لذا  ، وجود نداشت  در سازمانهنوز    سو با وی در پیشبرد آن مقاصد باشند که هم 

 است که قاعده را زیرپا بگذارد و از ورود آن رفقا به مرکزیت سازمان جلوگیری نماید. 

اشرف مبارزه   با  حمید  تئوری  عملی  طرد  و  پنهان  تاکتیک  رد  هم  استراتژی  هم  مسلحانه،  ی 

به نیروی    مبرمی هم  از نظرات جزنی نیاز  و پنهان   روی آشکاردنباله   دانسته که برایمطمئنن می

و این یکی از دلائل اصلی برداشتن موانع و گشودن    خواهد داشت کاراین   رایهمگون بانسانی  

   های سازمان به روی چنین افرادی بوده است!دروازه 

ی مرکزیت عدم ترمیم آگاهانه   اثبات   تواند دلیلی محکم برای در عین حال همین موضوع می

آقا پس از شهادت رفیق نوروزی و ممانعت از حضور رفقائی مثل حمید مؤمنی و یا نسترن آل 

  دیگری برای   پذیرشقابل  منطقی و  چ دلیل هی  زیرا به غیر از این،  .در مرکزیت سازمان بوده باشد

 توان یافت و برشمرد! آن نمی عدم ترمیم
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توان  می  جای بسی تأسف است که جایگاه رفیق گرانقدر و ارزشمندی همچون حمید مؤمنی که

مرکزیت  گفت در  بود،  سازمان  در درون  تئوریک  عنصر  عناصر    آن  آخرین  پای  ولی  نبود، 

شود و از آن بدتر  ای و طرفداران جزنی مانند بهروز ارمغانی به سازمان باز میالحال توده معلوم

 یابند!؟ به مرکزیت هم راه می

های فدائی در رابطه با تاریخ سازمان چریک  از نکات مبهم دیگر یکیجا به جا دارد که در این 

ایران  ارگان    خلق  از آن در دست    "عالی سازمانشورای "یعنی  دقیق و چندانی  اطلاعات  که 

   بپردازیم. نیست، 

  این مورد از قول رفیق جعفری در    کتاب   98ی  در صفحه   ای که رفیق دهقانیباتوجه به اشاره 

  فراهم نمودن امکان   جدای از  "شورای عالی سازمان"  که  این استکند، فحوای کلام  می  عنوان

ای که برای آن در طرح  وظیفه   ،یکدیگربر    هاآن   گذاریو تأثیر  کادرهای اصلی فکری    ارتباط 

شورا    این   از میان اعضای   سازمان  مرکزیتاولیه مطرح و در نظر گرفته شده بود این بوده که  

 شود.   انتخاب

  مشخصن   ای و طرفداران جزنی به سازمان باز شد وپای عناصر توده   53که در پائیز سال    جااز آن  

با شتابی    حمید اشرف  و تحت حمایت  خواستبهروز ارمغانی به    یعنیاز آنان    یکیدانیم که  می

به  و  غیرمعقول غیرمعمول  شاخه   طرزی  شده   هم  سازمان  از  ایمسئولیت  سپرده  او  لذا    ، بود  به 

عنوان  به   ین فردمتأسفانه اد،  یگردها تشکیل میعالی از سرشاخه که شورای   طرح مذکور  راساسب

به مرکزیت سازمان راه پیدا کرده   از آن طریقاین شورا و    به  )گیلان(  هامسئول یکی از شاخه 

   !؟بود

تاریخ دقیق تشکیل  از آن   درعین حال،  نیست   "عالی سازمانشورای "جا که  فقط      و   مشخص 

و برخی همدستان بدتر    و ارمغانی  بوده است   54سال    اوایل  در  احتمالن  که  شودحدس زده می

  نیز این احتمال    به سازمان راه داده شده بودند،  (53پائیز سال  )قبل از آن سال    هم  از خودش

 به مرکزیت سازمان راه یافته باشد!  "عالیی شورا"حتا قبل از تشکیل وجود دارد که این فرد 
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کتاب قید    203ی  ی رفیق دهقانی که در صفحه حال اگر فرض را بر این بگیریم که این گفته 

متأسفانه این امر مورد توجه و آگاهی رفیق حمید قرار نداشت و او حساب "شده، مبنی بر این که:  

تواند باعث  کرد که قرار گرفتن بهروز ارمغانی در رده بالا و در موقعیت یکی از رهبران سازمان می نمی

تو  نظرات حزب  آنگاه    "گردد.  ایران  خلق  فدائی  چریکهای  سازمان  در   ایدهاشاعه  باشد،  درست 

پیشینه چگونه می  از  باور کرد که حمید اشرف  ارمغانی خبر توان پذیرفت و  بهروز  ی سیاسی 

 نداشته است!؟ 

های آن واقف و حساس  و دیدگاه  "حزب ضدتوده "، حمید اشرف اگر واقعن به  ف بر آنمضا

هر   و  می  واقعبه را    "ایتوده "بود  درنظر  پلیس  گفته یک  براساس  اعمال  گرفت،  و  بهروز  ها 

 او را تشخیص دهد!؟   "ایتوده "توانست نگرش می ارمغانی

ست که به حمید  ترین حالت هم، این یکی دیگر از انتقادهای بزرگیبینانه هرحال حتا در خوشبه 

ست. ی تشکیلاتی یکی از موارد بسیار حساس و حیاتی در زمینه   جذب نیرو اشرف وارد است.  

 ناپذیر و نابخشودنی است!انجام چنین خطائی، جبران

سال رفیق جعفری در مورد آن به من طرحی که آن"  :کهشده است  مطرح  کتاب    97  یدر صفحه 

بود که متأسفانه موقعی شکل گرفت و به اجرا در آمد   "عالی سازمانشورای"گفت همان طرح ایجاد  

چون زمانی که آن شورا شکل گرفت یک خط  .درا پیدا کر  "نوشدارو بعد از مرگ سهراب"که حکم 

   ".حاکم شده بود سازمان بر  جزنی رفیق نظرات اساس بر  دیگر  ایدئولوژیک‐سیاسی

از قلم انداخته این است که  مورد توجه قرار نداده و آن را  چیزی که رفیق دهقانی در این جا  

آن خط انحرافی    دنگردان  و حاکم  به عدم ترمیم مرکزیت پس از شهادت رفیق نوروزی  اتوجهب

سطح مرکزیت،   تا ای و طرفدار جزنی به سازمان حتا  و راهیابی عناصر توده   ایدئولوژیک_ سیاسی

دارو را داشت، قرار بود چه دردی  گوئید حکم نوش میکه  "عالی سازمانشورای "گیری شکل

تئوری مبارزه  به  باورمند  استراتژی هم  ی مسلحانهاز دردهای کادرها و اعضای همچنان  ، هم 

   دوا نماید!؟  را تاکتیک

این متن    هم در  و  دنوجود دار  ی رفیق دهقانیدر نوشته   هم  ی مسائلی کهباتوجه به همه   اتفاقن

 بیش از هر چیز دیگر، در خدمت  رسد که ایجاد این اهرم سازمانیبه نظر می  ایم،پرداخته   هابه آن 
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تداوم همان خط   یعنی  جزنی  انحرافی  اتتفکر  به عمل درآوردن  و  کاری مشی سیاسیاعِمال 

مسلحانه  خود  از  دفاع  چاشنی  با  قدیمی  است   ورشکسته  اشرف  توسط    که   بوده  و  حمید 

 . شددت دنبال میح اب و مرکزیت آن تازه راه یافته به سازمان  به شدت راست  هایاپورتونیست 

در تماس  و    54شدن ارتباط مجدد داخل و خارج در دی ماه سال  با وصل   آیاست که  پرسیدنی

  دهد میپور اطلاع به رفقا اشرف دهقانی و محمد حرمتی حمید اشرف به صورت کتبیکه دوم 

شکه   انتخاب  شورا  این  اعضای  عنوان  به  رفقا  طرف  آن  ،اندده از  اعضاء  از  بود  قرار  که  جا 

انتخاب شوند،  انتخاب اعضاء    در از این رفقا    آیا   مرکزیت سازمان از طریق این شورا  با  رابطه 

  !؟ شداساسن استفاده  آراء آنان یا از ونظرخواهی به عمل آمد  مرکزیت از جمله بهروز ارمغانی

 تردید خیر!بی

گیری  تاریخ دقیق شکل   دیگری مانند  اطلاعات   ، تشکیلاتی  یا ارگان  در رابطه با این اهرم متأسفانه  

و فواصل تاریخی برگزاری    مصوبات  نامه،، آئینکشور  اسامی اعضاء آن در داخل  ساختار و  آن،

 . موجود نیست چیزی هم شفاهی تاریخ در سطح حتا نه در اسناد سازمان و نه ،جلسات آن

ی موارد قبلی  همین یک مورد به مانند همه   آیارفیق دهقانی!    ، بار دیگر باید پرسید کهبنابراین

  و توضیح  کنکاش اند و شما نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفته که در این نوشتار تا به این 

به    کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویش  تحقیق و بررسی تاریخی  درشده  طی روندهای  

به آن  باها پرداخته تفصیل  امر که حمید اشرف  این  اثبات  از    اید، در  استراتژیک  نداشتن دید 

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت   با  ی مسلحانه و دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه،مبارزه 

عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی درخشان    و  رفیق کارگر برجسته حسن نوروزی

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی جزنی به  مبارزه 

  ، "ایتوده "گشودن درهای سازمان به روی افراد    درون سازمان و تسلط اپورتونیسم راست بر آن،

استحاله  سیر  آن،  استراتژیک  و  تاکتیکی  فرجام  انحراف  و  زشت  دگردیسی  آن،  قهقرائی  ی 

نتیجه   پذیراجتناب اندوهبار   این  به  نبود تا شما را  بود، کافی  ی منطقی و اصولی رسانده و  آن 

  شما را در این زمینه فراهم نماید!؟   و رادیکال  قاطع  ،گیری روشنموجبات موضع 
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آگاهانه   -4فصل  طرد  راستای  در  اشرف  حمید  عزم  که  اولیه  موضوعی  نظرات  ی 

  ، دهدسازمان و در حاشیه قرار دادن اعضائی که بدان باور داشتند را به عینه نشان می

 . باشدمی  به مرکزیت سازمان  آقا و حمید مؤمنیرفقائی مانند نسترن آل   با ورود  او  مخالفت پنهان و آشکار

  کند، حمید اشرف پس از شهادت رفیق تصدیق می   این کتابرفیق دهقانی در    طور که همان

کند به مرکزیت سازمان مخالفت می  آقانسترن آل   یق رف  برجسته حسن نوروزی با ورود  کارگر

، جایگاه او را نه در  دانش و آگاهی وسیع مارکسیستی رفیق حمید مؤمنی  از  اطلاعو علارغم  

  دهد!مرکزیت سازمان، بلکه در حاشیه قرار می

و یا    سازمان  خواهان حضور در مرکزیت  صراحت مانند رفیق نسترنیا به  ،  رفقا  آن   درحالی که

  ، کردچنین خواستی را نداشت و یا مطرح نمی که مانند رفیق مؤمنی با تواضع و فروتنی خویش

به سابقه و موقعیت و کیفیتی که  و براساس    ی سازمان بودندپیرو نظرات اولیه   که   این   باتوجه 

 گرفتند!بایستی در مرکزیت سازمان قرار میدر آن شرائط طبیعتن  داشتند 

موضوع    به بعد  52از سال    تاریخ سازمان دیگر  مجهول  و   همچنان ناروشن مهم و  یکی از نکات 

قرارگرفتن افراد در مرکزیت آن است. یعنی مشخص نیست که برای راهیابی فرد یا   گیچگونه 

و توانائی    بهتر بگوئیم اعضاء به این ارگان رهبری سازمان، چه موازینی و چه میزانی از کیفیت

 مورد نظر بوده است؟  تئوریک و عملی

تر و  در رابطه با رفیق نسترن و خواست او برای مسئولیت بیش   کتاب  136و    135در صفحات  

مرکزیت در  نسترن    ،...":  است  آمده   چنین   سازمان  شرکت  رفیق  نوروزی،  رفیق  شهادت  از  پس 

  ،. ...تر و خواهان پرکردن جای خالی رفیق نوروزی در مرکزیت بودهای بیشخواهان گرفتن مسئولیت

   ."... در ارتباط با رفقای مرکزیت قرار داشت 135٠رفیق نسترن از همان سال 
با رفیق حمید    نسترن  رفیق  هایجدل  اینهها و به گو بحثهائی که در تهران بودم شاهد  در موقعیت"

ها شدم و دانستم  خروجم از ایران بود که متوجه اصل موضوع آن جدل  آخر   روزهای  ..، در .  بودم  اشرف

های بیشتر و حتی شرکت در مرکزیت بود و رفیق گرفتن مسئولیتخواست رفیق نسترن به عهده  که  

رفیق حمید اشرف اگر چه به   حمید اشرف شدیداً با خواست او و حضورش در مرکزیت مخالف بود.

دید و در برخورد ها و ایرادات در وجود او میبرخی ضعفهای رفیق نسترن واقف بود ولی همه قابلیت
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ها دلایل اصلی مخالفت حمید اشرف با  رسد که این. به نظر میاو با رفقای دیگر ناپختگی سراغ داشت

 ( تأکیدها از نگارنده این متن) ".نسترن برای حضور وی در مرکزیت بود

به راستی چرا حمید اشرف شدیدن با خواست رفیق نسترن برای حضورش در مرکزیت سازمان 

گی ای از ناپخته ها و ایرادات وی چه بودند؟ و چرا حداقل نمونه مخالف بود!؟ آن برخی ضعف

 ارائه نگردیده است؟  چه از سوی حمید اشرف و چه رفیق دهقانی او در برخورد با رفقای دیگر 

موقعی به عضویت سازمان    ٠513رفیق نسترن در سال  "  :شود کههم گفته می  151ی  ه در صفح

بود از کتاب مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک درک درستی پذیرفته شده بود که نشان داده  

در آن زمان پذیرش این اثر یکی از معیارهای مهم عضویت در سازمان بود که متأسفانه بعداً   دارد.

 ( تأکید از نگارنده این متن)  ."کمرنگ شده وسپس کاملاً از بین رفته بود

تئوریبنابراین،   از  درست  درکی  داشتن  هم  مبارزه   درخشان  آیا  استراتژی  هم  مسلحانه،  ی 

خصوص پس از شهادت رفیق نوروزی،  ی رفیق نسترن، به های برجستههمراه قابلیتتاکتیک به  

 برای در مرکزیت قرار گرفتن این رفیق کافی نبود؟ 

آیا حمید اشرف خود چه قبل از اتحاد و ادغام دو گروه و چه پس از آن نشان داده بود که از  

جواب منفی   تردیدبی  ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک درک درستی دارد؟تئوری مبارزه 

نمود  عباس مفتاحی تأکید نمی  گرانقدررفیق    ،داشتاست. زیرا اگر دید درستی از این مبارزه می

 ! "است  باشد و دید او بیشتر تاکتیکیمی  مبارزه این فاقد دید استراتژیک از"که او 

سازمان   در  مایه که به درستی یکی از معیارهای مهم برای عضویت و آیا پذیرش این اثر گران 

بود، برای حمید اشرف هم چنین بوده است!؟ متأسفانه بازهم جواب منفی است. زیرا اگر چنین  

مبارزه می از  استراتژیک  دید  فقدان  مبنای  بر  عدم  بود  معنای  به  را  آن  بایستی  که  مسلحانه  ی 

باید به عضویت  او نمی  گرفت وآن اتحاد نبایستی شکل می  پذیرش کامل آن اثر قلمداد نمود،

 !شدسازمان پذیرفته می

ی مورد نقد موجود  ، هیچ پاسخ روشنی برای سوالات فوق در متون سازمان و نوشته به هرحال

ی  طبقه های رفیق نسترن با حمید اشرف پیرامون متشکل کردن  آن بحث و جدل   قطعن  . اما نیست
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  انحراف و   نمودی واضح از  دهد، برخوردی که حمید اشرف از خود بروز می   نظر و  و  کارگر

 ای سازمان بوده است!  عدول وی از نظرات بنیادی و پایه 

بحث و جدل   150ی  رفیق دهقانی در صفحه  از آن  تعیین   هایکتاب  و  ی رفیق  کننده درست 

  و عدول حمید اشرف محسوب   انحراف   مهم در توضیح  یکتا ف  ،ن مقطعهمادر    نسترن که بایستی

بدین شکل یاد    ،های بعدی سازمان بشمار آیدگرفتاری  و تفسیر  چنین در تشریحهم   و  شدمی

  رفیق حمید اشرف روی متشکل کردن طبقه کارگرمن از آن بحث این را به یاد دارم که  "کند:  می

تواند طبقه کارگر در بطن مبارزه کل خلق میگفت که  رفیق نسترن میدر حال حاضر تکیه داشت و  

رفیق حمید در پاسخ به رفیق نسترن با لحنی که در آن نوعی تمسخر بود  . به یاد دارم که متشکل شود

 عمق  متوجه  راستیبه!! از آنجا که من از ابتدا در جریان آن بحث قرار نداشتم،  "خلق، خلق "گفت  

گفتم: خُب، خلق از طبقات مختلف  "خلق"  مورد  در  حمید  رفیق  لحن  مقابل  در  تنها  و  نبودم  موضوع

   (تأکیدها از نگارنده این متن) ".تشکیل شده و طبقه کارگر در درون آن قرار دارد

ی کسانی که در جریان  رفیق دهقانی به جای انتقاد صریح به حمید اشرف و حتا به خود و همه 

آن نشدند، صرفن به عنوان یک خاطره از آن   گیربودند و پی   کننده مشخص و تعیین   آن بحث

 گذرد!؟ از کنار آن می یک ژورنالیست  گیبه ساده  کند ویاد می

آقا درنتیجه، چرا نباید علت اصلی و واقعی مخالفت شدید حمید اشرف با حضور رفیق نسترن آل 

دانست و در عوض اعلام کرد که حمید    )بحث و جدل اصولی(  در مرکزیت را چنین موضوعی

سراغ   دید و در برخورد او با رفقای دیگر ناپختگیها و ایرادات در وجود او میبرخی ضعف"اشرف  

 !! " .داشت

در  "نماید که:  بخصوص باتوجه به این نکته که خود رفیق در ابتدای بیان آن خاطره تأکید می

در خارج از شهر در    مبارزه اگر   که  دهدمی  نشان  عینی  طوربه  که کنم  نقل  را  ایرهاینجا لازم است خاط

نزد رفیق حمید اشرف کنار گذاشته شده بود، در ذهن او تفکر جدیدی جایگزین خط پیشین سازمان 

 ( تأکید از نگارنده این متن) .".شده بود

دهد  طور عینی نشان مینه فقط به قول خود ایشان به   ،کندای که رفیق دهقانی از آن یاد میخاطره 

و خط پیشین سازمان کرده   اندیشه که حمید اشرف در ذهن خود تفکر جدیدی را جایگزین  
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از اصول و مبانی فکری و تئوریک اولیه و اصلی سازمان   او  ی روشنی از عدولبود، بلکه نشانه 

   خود جای شگفتی و سؤال است!؟   ،گیردرا از آن نمی   ی منطقیبود. اما این که چرا وی این نتیجه 

کار در میان پرولتاریا،  "  که  و اعلام این   ی خلق واژه   کلید   لحن تمسخرآمیز حمید اشرف نسبت به 

زیرپا نهادن    گربیان   به شکلی واضح  خود،  "اساس کار ماست و ما فعلاً نمیتونیم به روستا بپردازیم

ست که گرچه اپورتونیستی   نگرش صحیح و انقلابی اولیه سازمان و جایگزین شدن آن با تفکری

کتاب، تأکید از نگارنده    152ی  قول از صفحهنقل)  !گرا داردنما، اما باطنی شدیدن راستظاهری چپ 

 (این متن

به گواه تاریخ، این نوع نگاه و تفکر در شرایط مشخص سیاسی، اقتصادی و اجتماعی ایران و  

   ی انقلاب ناگزیر آن، همواره سر از اپورتونیسم راست درآورده و خواهد آورد!مرحله

پیش همان که  آل طور  نسترن  رفیق  )بین  بحث  آن  در  دخیل  رفقای  شد،  گفته  حمید  تر  و  آقا 

ها اطلاع داشتند، مانند  هائی که از آن بحث و جدلی آن اشرف( چه خود رفیق نسترن و چه همه

برخورد  اشرف  با حمید  قاطعیت  و  باصراحت  بایستی  از جمله رفیق دهقانی،  و  رفیق جعفری 

میمی اعلام  روشنی  به  و  اینکردند  ضمن  برخورد  نوع  این  که  تمسخر  کردند  معنای  به  که 

حال  اند، درعین ی خلقکننده و لاینفک از مفهوم واژه تعیین   اصلی و  کارگران که وجهی بزرگ،

 باشد! سُخره گرفتن نام سازمان نیز میی به منزلهبه 

تری  ها عمق بیش توانست به آن بحث گرفت، همین می شاید اگر چنین برخوردی صورت می

ببخشد و لااقل این رفقا در همان مقطع به انحراف و عدول قطعی حمید اشرف از اصول و مبانی  

 . بردندتئوریک سازمان که در همان بحث به خوبی عیان بوده است، پی می 

ی سازمان،  صداقت انقلابی آن بود که حمید اشرف با پذیرش نظرات جزنی و طرد نظرات اولیه 

 گاه نهاد و آن ای جزنی تحت نامی دگر بنا میتشکیلات جدیدی را نیز برای خود و یاران توده 

 .گرفتکار میتمام سعی و توان خویش را در به عمل درآوردن آن نظرات به 

  شده بین دو سازمان همین را به بخش مجاهدین مارکسیست   54های سال  اما او که در نشست 

باتوجه به آن روندی که حمید اشرف در پیروی از افکار   !؟ نمود، خود چنین نکردتوصیه می 
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پرنسیب  نفی اصول و  با  اولیهانحرافی جزنی در پیش گرفته بود و  انقلابی    های  تئوری  و طرد 

پذیرفته و در    به عنوان شکل اصلی مبارزه   را  مبارزه سیاسی  جا پیش رفته بود که سازمان تا آن 

حال پیشروی به سوی رد مشی مسلحانه بود، اصلن و ابدن بعید و خارج از تصور نیست که اگر  

،  سازمان فدائی کارگران" کشاند و مثلن آن را به  ماند کار را به تغییر نام سازمان هم میزنده می

های فدائی خلق  غیر از سازمان چریکو یا هر نام دیگری به   خالی و مجهول  "یا سازمان فدائی

 داد!تغییر می ایران

ی آن را برای متعاقبین اپورتونیست و  البته او نماند که چنین کاری را هم انجام دهد، اما زمینه 

آن آتشه دو تا  کرد  آماده  خود  و  جزنی  جریانی  قالب  در  بعدن  ضدانقلابی  ها  کاملن  های 

ی گویا خطیر و های مختلف آنان این وظیفه و شاخه   "اقلیت"و منحرف و منحط    "اکثریت"

ضرور را به انجام رسانند و کار ناتمام او را تمام کنند! بنابراین، شکی نیست که با و بدون حمید  

های غلط غیرانقلابی به همان جائی ی ناگزیر عملی پیروی از آن افکار و اندیشه اشرف، نتیجه 

 شد که شد!ختم می

ی مسلحانه، هم  بسیار بااهمیت معیار بودن تئوری مبارزه   افزون بر این، رفیق دهقانی به موضوع

سپس کاملاً از   متأسفانه بعداً کمرنگ شده و"  که برای عضویت در سازمان استراتژی هم تاکتیک

کسی یا کسانی این معیار  کند، اما با چرائی آن و این که توسط چه می!؟  اشاره  "بین رفته بود

از بین رفت یا برداشته شد، دیگر کاری   کمرنگ شد و سپس  مهم برای عضویت در سازمان

گذارد!؟ بدون شک از زمان و مقطعی که حمید اشرف بر مسند و  ندارد و آن را مسکوت می

   .این کار مضر و مخرب صورت گرفت  ،تئوریک سازمان تکیه زد_ جایگاه سیاسی

به ا اقدام خود  برداشتن منزلهین  ورود    و   سد  تنها   ی  راه  بر سر  آن  که وجود  بود  سترُگی  مانع 

غی  و  غیرانقلابی  انحرافی،  و عناصری که حامل آنرتفکرات  افراد  بودندکمونیستی  ایجاد    ،ها 

اساسینکته  کرد.می و    ی  مهم  بسیار  سد  و  معیار  این  برداشتن  با  اشرف  حمید  که  است  این 

از   کارگیری نظرات انحرافی جزنی،بازدارنده، ضمن فراهم نمودن شرائط برای خود جهت به 

رو جزنی طلب دنباله برای ورود عناصر فرصت   را  تر بگوئیم تشکیلاتی، راه لحاظ سازمانی یا دقیق

 !بازنمود به درون سازمانو افراد غیرکمونیست  "توده ضد حزب خائن "و 
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رفیق مؤمنی در ": شود کهگفته میکتاب  151ی در صفحه رفیق فرهیخته حمید مؤمنی  مورددر 

با رفیق حمید اشرف در ارتباط بود و در    "نبرد خلق"مشهد بود و از دور با نوشتن مقاله برای نشریه  

 .  "توانست تأثیر مستقیمی روی نظرات این رفیق داشته باشدنتیجه نمی

مطمئنن دیدارهای حضوری نیز با این  تواند صحیح باشد، زیرا حمید اشرف  نمی  این برداشت

  . با این رفیق بوده است  هم   در یک ارتباط نوشتاری  ی جغرافیائی،علارغم فاصله   رفیق داشته و

و چه در رابطه    "ی نبرد خلقنشریه"برای    ، چهاین رفیق  ارزشمند  از طریق مقالات  حداقل  بنابراین

توانسته هم با نظرات رفیق آشنا  می   با افراد و نیروهائی که به قول شما در جنبش مطرح نبودند، او

 .قرار بگیرد  او شود و هم تحت تأثیر

ی رفیق مؤمنی خود  مقدمه   با  کتاب رفیق مسعود  مجددموضوع ممانعت حمید اشرف از انتشار  

چرا   ،گویددانسته که رفیق مؤمنی از چه سخن میاست که حمید اشرف دقیقن می  آن  حاکی از

علاوه بر ، و  "در ذهن او تفکر جدیدی جایگزین خط پیشین سازمان شده بود"ها بود که  که مدت

شد و این در تضاد  بار دیگر موجب انتشار مجدد کتاب رفیق مسعود مینشر این مقدمه یک   آن

 .به بعد در راستای طرد آن گام برداشته بود  51با امری بود که وی از سال 

روزی و تنگاتنگ با جزنی بود که شدیدن به او  ، مگر حمید اشرف در ارتباط شبانه کهدیگر آن

با زیرپا نهادن هر سه اصل    تأثیر او قرار گرفت و پیش رفت کهتحت   حد سمپاتی داشت و تا بدان  

  با خون پاک آنان   و   کمونیستبهترین فرزندان    فشانیهم سازمانی را که با جانطلائی چریکی،  

کارگران و زحمتکشان ایران را از   هم حاصل کشاند و ی نابودی بی آبیاری شده بود را به ورطه 

 محروم ساخت!؟  خود تشکل و سازمان سیاسی

در  ...  "شود که:  گفته میکتاب    137ی  در رابطه با رفیق حمید مؤمنی در صفحه علاوه بر آن،  

او با توجه    ...   مورد رفیق مؤمنی بگویم که او یک کمونیست فرهیخته و در همانحال بسیار متواضع بود

اما،  ."... دیدبه سابقه مبارزاتی درخشان رفقای مرکزیت هیچوقت خودش را در جایگاه مرکزیت نمی

جایگاه  که  بود  محق  اشرف  حمید  در    واقعی  آیا  را  متواضع  و  فرهیخته  کمونیست  رفیق  این 

و غیرضروری    جنبی  یوی استفاده   دانش و آگاهی مارکسیستی  !؟ و ازیددنمی  سازمان  مرکزیت

   ؟ !شد که در جنبش نه مطرح و نه تأثیرگذار بودنددر رابطه با افراد و جریاناتی می 
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اما در حالی که رفیق مؤمنی   " گوئید: کتاب می 138ی در تأئید این موضوع، شما خود در صفحه 

در دفاع از کمونیسم و رد نظرات انحرافی   "جبهه ملی در خاورمیانه"در برخورد به مبارزین آن زمان  

زحمت زیادی کشید ولی انجام مبارزه ایدئولوژیک با کسانی )اعم از شعاعیان و   "استالینیسم "با عنوان 

افراد جبهه ملی( که در این جنبش مطرح نبودند و عملاً در رویدادهای درونی جنبش جاری در ایران 

توانست نتیجه مهم و معینی در رابطه با پراتیک در جامعه و روشن کردن  دخالت و تأثیری نداشتند، نمی 

 " .وظایف عملی سازمان و رشد آن داشته باشد و نداشت 

در جایگاه   برجسته حمید مؤمنی  نگرفتن رفیق   اصلی قرارعلت    ،بنابراین باتوجه به مسائل فوق

یعنی    ، که در مورد رفیق نسترن گفته شد  باشد همان    تواند میدرست آن یعنی مرکزیت سازمان،  

جزنی و خود در جایگاه   مواضع انحرافی  افکار و   حمید اشرف این رفقا را مانعی بر سر راه پیشبرد 

ها اقدام به ترمیم مرکزیت ننمود  برای همین هم بود که تا مدت   !ه استدید می  رهبری سازمان

ای جزنی مانند بهروز ارمغانی بدون هرگونه مانع  و تنها زمانی این کار را انجام داد که یاران توده 

رهبری   موقعیتو فیلتری به سازمان راه پیدا کردند و به سرعت هم از سوی حمید اشرف در  

 قرار داده شدند.

شود، اما مورد  می  مطرح  ای گذرااشاره   باکتاب    151ی  در همان صفحه   همنکته مهم دیگری  

در مقطع مورد بحث رفیق حمید اشرف بیشتر  ":  شود که. گفته میگیردگیری قرار نمیبسط و نتیجه 

آنچه رفیق حمید اشرف در آهنگرانی در تهران از نزدیک در ارتباط بود.  با رفقا نزهت و بهمن روحی

داشت، از    قرار  خلق  فدائی  چریکهای  گذارانیهگفت و در خارج از چهارچوب نظرات پااین زمینه می 

(  1513)در اواخر سال  سازمان به آنها پیوستن از پیش شخصاً من. بود رفقا آن با نظریهم در ایبه جن

 )تأکید از نگارنده این متن(  ."... با نظرات این رفقا و تأکیدشان برای کار با کارگران آشنا بودم

 رفیق دهقانی در مطلب فوق که  ست کهو شگفتی  ی تعجبمایهپیش از هر چیز، این واقعن  

نمونه   درواقع نوشته از  نادر در سراسر  بهشان میهای  اشرف  ازشکل مستقیم    باشد،  نام    حمید 

نه    بردمی در  و    "رهبری "یا    "سازمان"و  را  او  نظرات    آن گفتار  چارچوب  از  خارج  زمینه 

 !داندگذاران سازمان میبنیان 

می  ،حالدرعین گفته  روحیغیرمستقیم  بهمن  و  نزهت  نظرات  که  در  شود  هم  آهنگرانی 

بنیان نظرات  استچارچوب  نبوده  این که رفیق دهقانی    .گذاران سازمان  به  باتوجه  این قضیه 
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با نظرات آنان و تأکیدشان برای کار با    51ها به سازمان در سال  شخصن و قبل از پیوستن آن 

تواند درست باشد، اما چیزی که درست نیست آن است که  می  قطعن  کارگران آشنا بوده است،

صفحه چرا   در  که  موضوع  این  به  آگاهی  علارغم  دهقانی  گردیده،    46ی  رفیق  درج  کتاب 

 خواهان ارتباط و وصل نزهت به سازمان بوده است!؟ 

گردد که حمید اشرف خود در بیان چنین مطالبی  گونه به خواننده القاء می، این باری در این جا

بر وی چنان تأثیری    تربه موجب ارتباط نزدیک و بیش  ها بودند که مقصر نبوده و گویا این آن 

   ؟گذاشته بودند!

  از آن جا که   که   باشد   نیز  ی مهمدر تأئید این نکته   تواند می  سواین موضوع از یک همچنین،  

  به همین دلیل در هر دوره از حیات سیاسی خویش   ،عنصری تئوریک نبود  اساسنحمید اشرف  

   .گرفته بودتحت تأثیر عناصر تئوریک قرار  کم و بیش 

دیگراما   سوی  که می   ،از  مدت   دانیم  اشرف  رفقای حمید  با  نزدیک  ارتباط  در    اندیشمند   ها 

قرار    هم   و حسن نوروزی   رودباریچون جمشیدی ای  رفقای برجسته  همچنین   بنیانگذار سازمان و

نه در نظر و    گاه هیچ   که وی  د دانشان    سازمان  فرجامعملکرد حمید اشرف و عینیت  داشت، اما  

تأثیر عمل  در  و   نه  پایدارتعیین   بسزا  و  به کننده  جزنیی  نظرات  به  او  شدید  گرایش    از  مانند 

 ! ه بودنگرفت  انآن یک ازهیچ 

آهنگرانی  تر با نزهت و بهمن روحیتوان گفت که چون حمید اشرف صرفن بیش بنابراین، نمی

از نزدیک در ارتباط بوده، لذا تحت تأثیر مستقیم آنان چنین نظراتی را که در چارچوب نظرات  

تواند تلاقی این موضوع  گذاران سازمان نبوده مطرح کرده است. درواقع علت این امر میبنیان 

شدید از    عمیق و   تأثیر و خصوصن تحت  های فکری باشد که حمید اشرف از قبل زمینه با پیش 

    داشته است.  جزنی و نظرات او

 ، متأسفانه تاکنون به در آن مقطع  سازمانرفقای باورمند به مبانی اولیه در درون    به هر حال، از

آثار دیگری از آن اختلافات موجود  اثر یا  غیر از سه مورد که ردی از آن بجای مانده است،  

حاکی   یهای رفیق نسترن با حمید اشرف، نامه عبارتند از: بحث و جدل   هم  نیست. آن سه مورد
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های نظری  به رفیق دهقانی و مخالفت   شده در سازماناز بحران ایجاد  رفیق جعفری  از نگرانی

 رفیق مؤمنی با برخی از نظرات جزنی. 

های  در این رابطه قبل از هر مطلب دیگری، باید گفت که متأسفانه از دل مجادلات و مخالفت 

این رفقا چیز خاصی که تأثیری در سرنوشت سازمان داشته باشد، حاصل نگشت و این انتقاد به  

ناپیگیر عمل نمودند و پس از مدتی پذیرفتند که در    آن رفقا وارد است که چرا در این رابطه

اش دیگر هیچ شباهتی با سازمان اولیه نداشت، سازماندهی شده  چارچوب سازمانی که به جز نام

   !ادامه دهندفعالیت  به و

  در سطح جامعه   ی مسلحانه و رشد و گسترش آنهائی که نه در جهت انجام مبارزه هم فعالیت آن

به دشمن بلکه در راستایو تعرض  انحرافیهااعِمال سیاست   ،  مشی سترون  که خط   ی غلط و 

، خصوصن  طیی که در آن شراغیرلازم قداماتا  حاکم بر سازمان آنان را به انجام کاریسیاسی

انقلابیون مسلح نبودند و  اصلن  برای  ی کتاب  ، مانند ترجمهقرار نداشتنددر اولویت    ضروری 

جانش را بر    مؤمنی  چونارزشمندی هم   بسیار  که رفیق   جاداشت تا به آنوا  مارکس  "سرمایه"

 . سر آن گذاشت

نامه رفیق ": کتاب آمده است که 173ی صفحه در به رفیق دهقانی  رفیق جعفری ینامه   در مورد

نیز مبین بحران ایجادشده در سازمان و نگرانی این رفیق بود. او    1353جعفری به من در تاریخ دیماه  

نوشته بود که وضع بسیار بدی در سازمان به وجود آمده است و گفته بود که وجود تو در این شرایط  

  ".شد بسیار لازم بود و ایکاش اینجا بودی و برنامه سفر تو به منطقه ریخته نمی

نامهبه نظر می ی که او به وضع بسیار بد به وجود آمده در  ای رفیق جعفری و اشاره رسد که 

ای طرفدار جزنی به  ورود افراد و عناصر توده اش  از آن که علت   و قبل   ، بیش کندسازمان می

که بین رفیق نسترن و حمید اشرف    باشد   هائیتداوم برخوردها و تنش سازمان باشد، مربوط به  

انتقاد  " و گویا پس از آن هم تا مقطع نوشتن آن    از ایران وجود داشت   رفیق دهقانیقبل از خروج  

 وی ادامه داشته است.   "از خود کتبی

شدن بهروز ارمغانی به  گی وصلدر مورد چگونه   رفیق دهقانیباتوجه به این که  علاوه بر این،  

از طریق فردی به نام    1353در تابستان سال  او  ":  که  گویدکتاب می  204ی  در صفحه  سازمان
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موحدی با  ایوب  ارتباط  در  داشت،  تماس  جعفری  رفیق  با  و  بود  علنی  معمول  زندگی  دارای  که  پور 

 ". ...قرارگرفتسازمان 

ای  ی توده بنابراین، یکی از انتقادات مهمی که به رفیق جعفری وارد است عدم توجه او به سابقه 

 باشد.به سازمان می هاآن در مقطع وصل  و ...، و فرهاد صدیقی پاشاکی بهروز ارمغانی

جعفری برجستهبه  رفیق  پراتیسینی  درستی  که  مثابه  می  به  تشکیلاتی    ترینبیش   شود گفته  بار 

افکار  و ورود  بایستی متوجه خطر نفوذ    کشید، به عنوان عضو مرکزیتسازمان را بر دوش می

 بارینکبت  چنین امر وقوعبود و مانع به سازمان می های ناپاک اندیشه  حامل آن افراد  و  ایتوده 

  نمود جدی می  یبا حمید اشرف در رابطه با عدم ترمیم مرکزیت برخورد همچنین باید  .شدمی

 د. شمیو مانع تداوم طولانی مدت این مسئله 

با قاطعیت در   توانست ای که برای رفیق دهقانی ارسال نموده بود، میبر آن نامه   مضاف ضمنن،  

ابراز مخالفت و پیگیری آن در سطح تشکیلات مانع ورود و تحکیم نظرات جزنی در سازمان  

را انجام    و حیاتی  این کار بس مهم  به دلیل یا دلائلی نامعلوم،  شود. اما متأسفانه این رفیق گرانقدر

 ! نداد

رفیق نسترن نیز مشخص نیست که چرا و چگونه شد که دست از مجادلات درست  در رابطه با  

پرداخت!؟ امری    انتقاد از خود کتبیو منطقی خویش با حمید اشرف برداشت و به جای آن به  

که به قول رفیق دهقانی تا آن زمان هرگز در سازمان سابقه نداشت و پس از آن هم دیگر تکرار  

 نگردید.

نوشته از رفیق نسترن در اینجا به یک   ...،"که:    شده استمطرح    175ی  در صفحه   خصوصدر این  

در آخرین تماس، برای ما یعنی رفقائی که در    1353ماه  آقا هم باید اشاره کنم که در همان دیآل

امری که در سازمان دیده نشده بود آن نوشته حاوی انتقاد   و  طورغیرمنتظرهبه  منطقه بودیم فرستاه شد.

 دیگر   رفقای  با  خود  "خودخواهانه "  گویا  برخوردهای  به  نسبت  طورکلیبه از خود کتبی رفیق نسترن و  

حاکی از رشد تضادهائی در سازمان و به وجود آمدن شرایط بحرانی در سازمان بود   نیز  نامه  این.  بود

از    انتقاد  به  طورکتبیبهدر شرایط بحرانی خاص    آقالداد که رفیق گرانقدری چون نسترن آو نشان می 

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ".رفتار و برخوردهای خود پرداخته است
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افرادی در سازمان   یاخواهانه چه بودند؟ و چه فرد  آن برخوردهای گویا خود مشخص نیست که  

  اصولن در یک تشکیلات انقلابی خواسته بودند که کتبن از خود انتقاد نماید؟    رفیق نسترناز  

نیاز دارد؟   ی چه  وجود  رفقای عضو  کتبی  از خود  انتقاد  بودو چه ضرورتی    به  کار  که    ه در 

در    گان سازماننماینده انتقاد از خود کتبی رفیق نسترن را برای  یعنی حمید اشرف    "رهبری"

 ؟ !!خارج از کشور ارسال نماید

فاقد هرگونه پاسخ مشخص و روشن به این سؤالات است. درنتیجه،    رفیق دهقانیمتأسفانه متن  

که خود آن    بایستیها، ناچارن  آن   های درست و منطقیبرای رسیدن به پاسخرسد که  به نظر می

مشخص    هایپاسخبتواند ما را به    قرار داد. شاید اینبررسی    تر موردبیش   دقتبرخوردها را با  

 برساند.  هر یک از مسائل فوق

رفیق نسترن با حمید اشرف    های از بحث و جدل   رفیق دهقانی  ای که محتوای آن خاطره   راساسب

توان گفت که برخوردهای رفیق  نماید، میو مطرح می  ه که قبل از خروج از ایران شاهد آن بود

اختلاف عقیده و نظر بوده و نه برخوردهای گویا خودخواهانه با  نسترن با حمید اشرف بر سر  

 ! رفقای دیگر

به نوعی این    مورد اشاره   پاراگراف   همان  با آوردن این جمله صحیح در ابتدای   رفیق دهقانی

اختلاف ین موضوع نیز مطرح است که  ا"کند:  تأئید و به این شکل عنوان می   غیرمستقیم  موضوع را

عقیده و نظر در یک سازمان ممکن است انعکاس خود را نه الزاماً در بحث نظری بلکه صرفا در رفتار 

   تأکید از نگارنده این متن(، 175  یصفحه) ".و برخورد رفقا با هم نشان دهد

  غیرمعقول و غیرمتداولیچنان کار     که خواسته بودند    رفیق نسترناین که چه فرد یا افرادی از  

  قطعن  ،"رهبری"، بدون شک حمید اشرف در جایگاه  انجام دهدرا    "انتقاد از خود کتبی"یعنی  

 داشته است.را    و سیاستی  در اتخاذ چنین تصمیمی و اعِمال چنان خواست   و بسزائی  مستقیم  نقش

آن   تا  بود  گردیده  باعث  ضرورتی  چه  که  این  اما  کتبیو  خود  از  برای    انتقاد  نسترن  رفیق 

توان متصور  تنها دلیلی که برای آن می  !؟ در خارج از کشور فرستاده شود  گان سازماننماینده 

های  حداقل در یک مورد شاهد آن بحث و جدل   رفیق دهقانیشاید این باشد که چون    ، شد

کت  مختصری هم در آن بحث شر  گویدمیطور که خود  و همان  رفیق نسترن با حمید اشرف بود
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یعنی    "رهبری"بحث و جدل با    و عقوبت   نتیجه ارسال شد تا از    آن   برای لذا شاید  ،  ه بودکرد

 !دن حمید اشرف آگاه شو

ی موارد قبلی که در این نوشتار  همین یک مورد به مانند همه   آیارفیق دهقانی!    مجددن  بنابراین،

شده طی توضیح روندهای    کنکاش و  اند و شما نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفتهتا به این 

تاریخی    در بررسی  و  کشف    خویشتحقیق  واقعیتبرای  دل  از  آن   حقیقت  به  تفصیل  ها  به 

ی مسلحانه و  با نداشتن دید استراتژیک از مبارزه   حمید اشرفاید، در اثبات این امر که پرداخته

پس از شهادت رفیق کارگر    سازمان  عدم ترمیم مرکزیت  با  دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه،

با ورود رفقائی مانند نسترن آل  و   برجسته حسن نوروزی  آقا و حمید  مخالفت پنهان و آشکار خود 

رتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی درخشان  ، با عدول و امؤمنی به مرکزیت سازمان

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی جزنی به  مبارزه 

  ، "ایتوده "گشودن درهای سازمان به روی افراد    درون سازمان و تسلط اپورتونیسم راست بر آن،

استحاله  سیر  آن،  استراتژیک  و  تاکتیکی  فرجام  انحراف  و  زشت  دگردیسی  آن،  قهقرائی  ی 

بود  پذیراجتناب اندوهبار   نتیجه آن  این  به  نبود تا شما را  ی منطقی و اصولی رسانده و  ، کافی 

 شما را در این زمینه فراهم نماید!؟   و رادیکال  قاطع  ،گیری روشنموجبات موضع 
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  ، انکاری داشتکه در سرنوشت ناگوار سازمان تأثیر غیرقابل   عاملی  ترینمهم  -5فصل  

  . بود  ایدئولوژیک سازمان_ سیاسی یکننده مهم و تعیین ر جایگاهد  قرار گرفتن حمید اشرف

را مورد   هاآن  بسیار با اهمیت را طرح و   نکاتیجا، قبل از پرداختن به این مبحث، بایستی در این 

ای که بر اثر درخشان رفیق  رودباری در مقدمه تأکید قرار داد. رفیق گرانقدر عباس جمشیدی 

 از عمل مسلحانه تا تبلیغ مسلحانه  ایعده  درک...،  "  گوید:کبیر مسعود احمدزاده نوشته است، می

انتظار داشتن   یبر رو  ی)مراد از تبلیغ مسلحانه، از عمل مسلحانه تنها اثر تبلیغ  .رفتفراتر نمی خلق 

درک مسلحانه  یاست.( چنین  عمل  م  دامنه  به دشمن ضربات  .  سازدی را محدود  مسلحانه  عمل  با  ما 

در    اشی. البته تحلیل ما از مبارزه مسلحانه در مرحله کنونسازیمی وارد م  یو سیاس   یاقتصاد  ،ینظام

نیست که ما عمل مسلحانه را با    ی این مطلقاً بدان معن  یول  دهد،ی آن را نشان م  یمجموع ماهیت تبلیغ

است    یمبارزه مسلحانه اکنون هم هدف و هم وسیله است، هم استراتژ  ...   تبلیغ مسلحانه یکسان بگیریم

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ".و هم تاکتیک

رفیق رودباری در آن مقدمه به دو دسته از افرادی اشاره  طور که به وضوح مشهود است،  همین

ی مسلحانه یا درحد دفاع از خود مسلحانه بود و یا فراتر  کند که درک و فهم آنان از مبارزه می

از تبلیغ مسلحانه نبود. این رفیق گرانقدر توضیحات مربوط به هر یک از این دو نگرش را هم  

 در همان دو پاراگراف به روشنی بیان نموده است. 

  ی چاپ مجدد کتاب نگاشته شده و ضمیمه  1351ه در اول تیرماه سال  این مقدمدانیم که  می

بود  بدیلبی گردیده  احمدزاده  مسعود  حمید    .رفیق  بر  علاوه  مقطع  آن  در  سازمان  مرکزیت 

 اشرف، شامل رفقا رودباری و نوروزی بود. 

نه مخالفتی با چاپ مجدد    به دلیل حضور رفقا رودباری و نوروزی،  در آن برُهه، حمید اشرف

ی رفیق رودباری از خود بروز داد و نه تلاشی برای ممانعت از  کتاب رفیق احمدزاده با ضمیمه 

آن، اما در مقطعی که آن رفقا به دلیل دستگیری و شهادت دیگر در مرکزیت نبودند و مشخصن  

ای بر آن اثر گرانمایه نوشت، حمید اشرف مانع چاپ  زمانی که رفیق حمید مؤمنی هم مقدمه 

 آن شد!؟ 
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آیا علت، بود و نبود   باشد؟   ستتوانگی برخورد وی به چنین امر مهمی چه میعلت این دوگانه 

گرانقدررفقا نبود؟  ی  نوروزی  و  مقدمه   رودباری  رفیق  آیا  کتاب  با  تضاد  در  مؤمنی  رفیق  ی 

مسعود بود؟ مطمئنن خیر! درحقیقت، این خود حمید اشرف بود که افکارش از ابتدا و عملش  

  همانند و با نبود آن رفقا و رفقائی    های این کتاب قرار داشتمتعاقبن در تضاد با مفاد و بنیان 

ها در سازمان پیدا کرده بود، علت واقعی ای که او پس از آن ها در مرکزیت و موقعیت ویژه آن

 ! آن بود

ی مسلحانه را هم که در ابتدا در حد تبلیغ  حتا دید صرفن تاکتیکی خود از مبارزه   حمید اشرف 

جزوه  همان  در  و  بود  سهجمع"ی  مسلحانه  شده:    "سالهبندی  عنوان  صورت  این  به  گروه "نیز 

اول  ...،جنگل از  بود که چون هدف  اقدامات مسلحانه، تغیییمعتقد  یاسی موجود جامعه و  ی س فضا  ر ن 

فرو کاهید و عملن نشان داد    مسلحانهدفاع از خود  ، را به مرور به  "است  تبلیغ مسلحانه  لیبطورک 

 که دارای درکی مکانیکی از عمل مسلحانه است. 

ی مذکور به این صورت آن را بیان  دقیقن همانند توصیفی که رفیق رودباری در مقدمه یعنی  

مراد از دفاع از خود ) .فهمندی از عمل مسلحانه، دفاع از خود مسلحانه را م یامیان رفقا عده"کند: می

پشتیبان سیاس   ینظام  یمسلحانه  یعن  یاَعمال  تدافع  یاست.  نقش  تنها  سلاح  انتظار    تعرضی  نه  –  یاز 

 ( مودنگونه خود را حفظ نکردن و بدین  یدشمن ایستادگ  یاحتمال  یهاداشتن، و با سلاح در برابر تعرض
 یخود و به کار گروه  یبه سلاح جا  "ارگانیک موجود است.  یپیوند  یاکنون میان سلاح و کار گروه"  ،"

 )تأکیدها از نگارنده این متن( ."  است یمکانیک یدرکاز   یخود را دادن، حاک یجا

اهمیت بسیار    نکته مقدمه   با  از  قسمت  این  که میدیگر،  است  رودباری  رفیق  اما  "  گوید:ی  و 

  زدند یانقلاب دم م  یبرا   یو از آماده نبودن شرایط عین  رفتندیها به خطا مبیش از این  یمغرضان خیل

پرُواضح است که در آن مقطع در میان آن مغرضان که از آماده نبودن شرائط عینی انقلاب  .  "...

و دیگری جزنی و پیروانش    "توده ضدحزب  "و همواره خائن    ، یکی جریان سرسپرده زدندمیدم  

 . بودند

پای دفاع غیراصولی از باید تأکید کنم که در اینجا  "شود:  کتاب گفته می   428و    427در صفحات  

اما هر ایراد و انتقادی باید از پشتوانه درست و مستندی برخوردار  .  سترفیق حمید اشرف در میان نی

به همان صورت که در این کتاب مطرح شده به رفیق حمید اشرف در رابطه با رهبری سازمان باشد.  
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. با این ایرادات بسیار جدی وارد است که متأسفانه در سرنوشت ناگوار این سازمان کاملاً دخیل بودند

انکار در  تأثیری غیرقابل  ...  که رفیق حمیدحال، این را هم باید به یاد داشت و روی آن تأکید کرد  

 (تأکیدها از نگارنده این متن)  ".تپیشرفت جنبش انقلابی مردم ایران به جا گذاش 

اگر پای دفاع غیراصولی از حمید اشرف در میان نبوده و نیست، چرا در دفاع اصولی از وی به  

ی  اید!؟ و تنها به بیان این جمله این موضوع را ترسیم و توصیف ننموده   صریحشکل روشن و  

او   که  غیرقابل"کلی  گذاش تأثیری  جا  به  ایران  مردم  انقلابی  جنبش  پیشرفت  در  بسنده    "تانکار 

 اید؟کرده 

، ضمن تأئید  "هر ایراد و انتقادی باید از پشتوانه درست و مستندی برخوردار باشد."گوئید که:  می

ما   بنیادی شدید این موضوع، تلاش ما نیز همواره بر همین اساس بوده است و حتا اگر انتقادات

بی  مقوله  این  به  نسب  سطحی  غیرمستند  ، پشتوانهرا  خویش  می  و  نوشتار  در  خود  شما  دانید، 

نیز  گونه که پیش اید و هماناین پشتوانه درست و مستند را ارائه نموده   علارغم میل باطنی تر 

اید، خود به  ها اشاره و مورد تأکید قرار داده گفته شد هر کدام از آن موارد و مستنداتی که بدان 

و    بسیار جدی  ادات نتقکه به نوعی آن ا ست. اما برای این تنهائی برای اثبات این موضوع کافی

ها آن   ست آن کهنخ   ،طبیعی جلوه دهید  توجیه و  حمید اشرف وارد است را  ی که بهبراندازبنیان 

 "اتایراد"ها را در حد فقط  آن   و بعد کنید،  اعلام می  "خطای تئوریک"را صرفن ناشی از یک  

حمید  انکارتأثیرات غیرقابل"برای تخفیف و خنثا نمودن مسئله از عبارت  سپس ،نمائیدمطرح می

 کنید! استفاده می "اشرف در سازمان و پیشرفت جنبش انقلابی

رودباری  در مقطع مورد بحث یعنی پس از دستگیری رفیق برجسته عباس جمشیدی ،  علاوه بر آن

این  کار صورت گرفته در مرکزیت سازمان که شامل رفقا نوروزی و جعفری هم بود،  در تقسیم 

ه  عهد  را به  سازمان  تئوریک_سیاسی  امور  مسئولیت تنها حمید اشرف بود که حال به هر دلیل  

 !اندرکارو نه رفقای دست  گرفته بود 

اید که آن وظیفه را حمید اشرف با کمک رفیق شیرین معاضد خود شما در کتاب تصریح نموده 

، چه  درنتیجههرگز عضو مرکزیت سازمان نبوده است.   دانیم که رفیق معاضدداد و میانجام می 
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نه فقط در این    که  " ی نظریاندرکار در حوزهرفقای دست"لزومی به کاربرد عبارت جمع و عام  

 باشد!؟ اید، میهای مختلف کتاب بارها از آن استفاده کرده نقل قول، بلکه در بخش 

وضوع یعنی نقش و  این م  گرایانه و واقع  درست  به نحوی  و درواقع  دقیق اگر بخواهیم    ،بنابراین

انقلابی و جنبش  اشرف در سازمان  بیان  تأثیر حمید  توصیف  را  بگوئیم که   ،یمنمائ  و    بایستی 

ی مسلحانه بود و  دیدی استراتژیک از مبارزه   علارغم این که حمید اشرف از ابتدا تا انتها فاقد

های کبیر سازمان شده هم شوربختانه منجر به از دست رفتن تئوریسین  50های مهلک سال  ضربه 

رودباری  عباس جمشیدی چون  ای هم بود، اما سازمان کماکان با وجود رفقای تئوریک برجسته 

شد و بر ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک اداره میبراساس مبانی مبارزه   51تا تیر ماه سال  

 برُد.میمحور آن فعالیت انقلابی خویش را  به پیش 

به مانند  _ حمید اشرف تا قبل از در اختیار گرفتن سکان رهبری سیاسی ایدئولوژیک سازمان 

نقش  دارای    در مجموع  دوره در سازمان و مرکزیت آن فعال بودند،   آنرفقای دیگری که در  

تأثیر و   در  ثبت م  یو  تشکیلاتی  تداوم  امور  نوین    سازمان  پیشبرد  مبارزاتی جنبش  پیشرفت  و 

 . بود کمونیستی

با "  :، که به تأئید شمارودباریگرانقدر عباس جمشیدی   رفیقگیری  دست  متأسفانه ،  اما پس از آن

  ای ضربه  "تاکتیک  هم  استراتژی  هم  مسلحانه  مبارزه  تئوری"اش به  توجه به تئوریک بودن و اشراف

از این جنبه و چه به  ناپذیر برای تشکیلات چریکهای فدائی خلق بود. به یقین وجود او چه  جبران  و  مهم

های  و راه و روش   هادهتوانست سدی در مقابل نفوذ ایاش )عضو مرکزیت( میدلیل موقعیت تشکیلاتی

امور تئوریک   که   شد  منجر به این  ،"دمبارزاتی غیرمنطبق با شرایط جامعه ایران به درون سازمان گرد

سازمان ظاهرن از سر ناچاری به حمید اشرف   ایدئولوژیک_ تر رهبری سیاسییا به عبارت دقیق 

و با توجه به همان فاکتور نداشتن    سپرده شود   ،که نه توانائی آن و نه درک درستی از آن داشت

ی سازمان  مشی اولیه ی مسلحانه از سوی وی، عملن انحراف از خطدید استراتژیک از مبارزه 

ی یک سال و اندی نمایان  آغاز شد و نمودهای اولیه و عینی خود را به مرور در یک پروسه 

 ( 83ی  قول از کتاب رفیق دهقانی، صفحه)نقل ساخت.
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جزنی به   "چه یک انقلابی باید بداند آن"ی انحرافی یکی از آن نمودهای عینی اولیه، ورود جزوه 

قبلنبود که همان  1351درون سازمان در سال   و    نیز  طور که  به شکلی غیراخلاقی  گفته شد 

ی حمید اشرف  وسیله کارانه به نام رفیق صفائی فراهانی بیرون داده شده بود. این نوشته به فریب

نظری با مطالب این جزوه و سمپاتی شدید  که به یقین از این امر اطلاع داشته است، به دلیل هم 

 به جزنی، آگاهانه به درون سازمان آورده شد! 

به درون سازمان   51رفیق دهقانی در کتاب اخیر خویش به این موضوع که این جزوه در سال  

به درون    یاین که از چه طریق و توسط چه فرد  یعنیگی آن  ه کند، اما از چگونآمد اشاره می

 کند!؟، هیچ بحثی نمیه بودسازمان آورده شد

نوشته حمید    "کوهتحلیل یک سال مبارزه چریکی در شهر و  "  یجزوه نمود مهم دیگر آن، انتشار  

در آن جزوه  "  شما  در سازمان پخش شد و  2135سال    اواخر پائیز  در   به قول شما   است که   اشرف

دید نادرست  برخورد  و  غیرواقعی  و عصبانی شد  هم  و شدیداً  یدمطالب  ناراحت  آن  رفیق   و  "یداز 

کارگر برجسته حسن نوروزی در مرکزیت سازمان با مخالفت اصولی خود مانع پخش بیرونی  

 کتاب، تأکید از نگارنده این متن(  96ی  قول از صفحه)نقل  .آن شده بود

مطالب غیرواقعی و برخورد  جا بهتر بود رفیق دهقانی ضمن اشاره به آن  ناگفته نماند که در این 

بایستی در همان زمان با مرکزیت سازمان باره را که درحقیقت می، نقد و نظر خود در آن نادرست

 نمود! گذاشت، حداقل در این کتاب مطرح میو مشخصن حمید اشرف در میان می

در فوق اشاره شد،    هاآن  از  ی مذکور که به دو موردبنابراین، باتوجه به نمودهای عینی اولیه 

ی قبل  دوره   مخالفدقیقن در جهت    حمید اشرف به مرور زمان  نقش و تأثیربایستی گفت که  

سرفت، تسلط اپورتونیسم  پ  استحاله،   ، در انحراف  انکارنه فقط تأثیری غیرقابل  و   آن قرار گرفت از  

در مصاف با دشمن    جنبش انقلابی  ، بلکه طبعن در شکستی و ...سازمان  ، تغییر ساختارراست

 ی توان و تلاش خویش به تنهائی قادر به نابودی آن نبود، به جا گذاشت!که با همه  جنایتکار

  گیری و شگل   روند   یکی دیالکت   ، تشریح و توضیح مارکسیستی  بایستی توجه نمود که از دیدگاه 

شبه نیست. بنابراین  ای آنی و یکپروسه   انسان،  در نگرش و تحول فکری  از جمله  هاتحول پدیده 
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نتیجه   که   توان گفتنمی در  اشرف  تئوریک"ی یک  حمید  تحول    "،خطای  یکباره دچار  به 

  مبارزه مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک را تئوری    وپا شکسته ازلذا پیروی دست   فکری شد و

 ! ه و آن را طرد نمودکنار گذاشت 

اش در  حمید اشرف بنا به مسئولیتدر این میان رفیق ،  ...": کتاب قید شده است که 104در صفحه 

  ای وظیفه  او  که  است  این  واقعیت   ولی.  کردمی  تقلا  و  تلاش   جدی  طوربهانجام کارهای نظری سازمان  

آمیز آن، از زمینه لازم اش افتاده بود که برای انجام درست و موفقیتو یا بر دوش بود  گرفته دوش به

   (تأکید از نگارنده این متن)  ."برخوردار نبود و آمادگی نداشت

با در   نقل جمله   ارتباط  ابتدائی  یا بخش  اول  پیش ی  به وجود  باتوجه  فوق،  ی فکری  زمینهقول 

تلاش و تقلای  "تر هم به آن اشاره شد، درواقع  مشترکی که حمید اشرف با جزنی داشت و پیش 

مسلحانه، هم استراتژی هم  ی  تئوری مبارزه ی  جانبه درک عمیق و همه   او نه در جهت   "جدی

آن، بلکه با استفاده از   رهنمودهای  گسترش و کاربرُد عملیگیری آن با تداوم و پی   تاکیتک و

به بعد پیدا کرده بود، تمام توان خود را    51موقعیت و جایگاه سازمانی و تشکیلاتی که از سال  

به  راستای  آموزه در  کار  کارگیری  به  جامعه  عینی  شرائط  با  جزنی  غیرمنطبق  و  انحرافی  های 

 گرفت.

حمید اشرف در نظر شد انحراف، رد و طرد عملی   !!"تلاش و تقلای جدی" متأسفانه حاصل آن  

ی سازمان و جایگزین کردن نظرات اپورتونیستی جزنی که در عمل سروصدای نظرات اولیه بی

   هم به دگردیسی و اضمحلال سازمان انجامید!

ی زمینه   یا نداشتن   بر سر داشتن   صرفن   بایستی گفت که مسئله   قول هم مورد بخش دوم نقل در  

او از ابتدا هم دارای    که  ، بلکه مسئله اینجاستگی برای ایفای چنین نقشی نیستلازم و آماده 

مبارزه  مورد  در  جزنی  مشابه  نه  نظری  و  تاکتیکی  صرفن  دیدی  داشتن  یعنی  مسلحانه  ی 

  ! استراتژیک از این مقوله بوده است

با هر موضوعی  یزمینه به اشکال  می  به شرط داشتن علاقه و استعداد،  را  لازم در رابطه  توان 

 گی آماده   در مجموع  و  به دست آورد   ممارست در مطالعه، مباحثه و تحقیق و بررسی  بامختلف  
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ی متقابل و عینی این  لازم را در روند به عمل درآوردن تئوری و بازبینی و محک مداوم رابطه

 نمود و صیقل داد. دو کسب  

های خویش باخبر بود،  حمید اشرف که از ظرفیت و قابلیت  و بایستی به   صداقت انقلابی این بود

گرفت و اگر هم عهده نمیایدئولوژیک سازمان را به_ مسئولیت امور سیاسیکرد که  حُکم می

چه که اساس تئوریک سازمان را مشخص نموده به ناچار مجبور به چنین کاری بود، تنها به آن 

ی سعی و  ماند و همه ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک وفادار میبود یعنی تئوری مبارزه 

تئوری    آن  تزها و رهنمودهای   به اجرا درآوردن  راستای حفظ مبانی و  تلاش جدی خود را در

   !گرفتکار میبه  انقلابی 

رفقای  "گوئید:می بین  در  پرولتری  ایدئولوژیک  مبارزه  و  فکری  ساز  و  سوخت  جریان  فقدان 

دهنده سازمان بر سر چگونگی پیشبرد اهداف چریکهای فدائی خلق و البته تحت شرایط سخت تشکیل

بود که    مبارزه در زیر سلطه یک رژیم خونآشام کند که چریکهای رهبری هم فراموش  باعث شده 

 ( تأکید از نگارنده این متنکتاب،   186ی صفحه) ".فدائی خلق در پرتو کدام تئوری شکل گرفته بود

مبارزه بدون شک،   ایدئولوژیکفقدان  تشکیلات  ی  هر  معنای  انقلابی  در  و   به  از کار    رکود 

جا بحث  آورد. اما در این میو نتایج ناگواری را پدید    استی فکری آن  موتور محرکه   نافتاد

  ، بلکه این است که حمید اشرف آگاهانه، پیوسته و تا به انتها این امرای  فراموشی لحظه نه بر سر  

 ! را به دست فراموشی سپرد تئوری که سازمان در پرتو آن شکل گرفته بود 

  باره دچار فراموشی شده بود، حمید اشرف در این   یعنی  "رهبری"  که  ن این به همین دلیل گفت

برای کشف حقیقت در این رابطه بایستی به    کند.نمی  کشف حقیقت از دل واقعیتکمکی به  

از ابتدا هم در همان حد  تئوری انقلابی سازمان    و  ی مسلحانهدرک او از مبارزه   واقعیت که این  

که سپس هم به دفاع از خود مسلحانه یعنی دیدی    نگاهی صرفن تاکتیکی  یعنی  تبلیغ مسلحانه 

 و آگاهی کامل  عدم اشراف"گوئید  چرا می بنابراین،  .  مکانیکی تقلیل یافت، اشاره و تأکید نمود

به استراتژی   حمید اشرفی باور  گوئید بیان آگاهانه ی مسلحانه و نمیبه تئوری مبارزه  "رهبری

 ؟ !تبلیغ مسلحانه
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  3513ما در اواخر سال    سازمان  که  است  آن  حقیقت":  کنید کهاضافه می  196  یصفحه همچنین در  

با به کارگیری رهنمودهای عملی بیژن جزنی، از هر نظر از تئوری مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم  

)تأکیدها از نگارنده    "کرد که این جز به معنی انحراف از خط پرولتری سازمان ما نبود.  عدولتاکتیک  

 این متن(

گوئید رهبری،  سازمان عدول کرد یا رهبری!؟ رهبری عدول کرد یا حمید اشرف!؟ گاهی می

 گوئید حمید اشرف!زبانی میبیگوئید سازمان و گاهی هم به ندرت و با زبان جای دیگر می

کدامبل اعضاء  اخره  و  رهبری  که  این  یعنی  این  کرد،  سازمان عدول  که  معتقدید  اگر  یک؟ 

 نظر طلبانه را انجام دادند. گی با هم این کار اپورتونیستی و تجدید همه 

ی  کنید که رهبری چنین کاری را انجام داده است، این به معنای آن است که همه اگر فکر می

اگرآن و  بودند  سازمان  مرکزیت  در  اشرف  حمید  همراه  به  که  با  می   هم  هائی  خواهید 

مبارزه بیزبان تئوری  از  اشرف  که حمید  بگوئید  تاکتیک  زبانی  هم  استراتژی  هم  مسلحانه  ی 

 گوئید!عدول کرد، چرا این را صریح و روشن و با قاطعیت نمی

ایدئولوژیک سازمان قرار گرفت، باتوجه  _ که در جایگاه رهبری سیاسیحمید اشرف پس از آن 

مبارزه  از  خود  محدود  دید  تکیه به  و  پیروی  و  مسلحانه  همه ی  و  کامل  و  ی  نظرات  بر  جانبه 

نظامی سازمان و تبدیل آن  _ دست به تغییر ساختار سیاسی  غایت انحرافی جزنی رهنمودهای به 

ی  سیاسی زد که عدم کارائی و سترونی آن در فعالیت مبارزاتی ادوار گذشته   صرفن  به ساختاری

 پویان، مفتاحی عملن اثبات شده بود. ، های مختلف از جمله در خودِ گروه احمدزاده گروه 

تاکتیکی مبارزه او حتا جنبه  از خود مسلحانه  ی  به دفاع  تبلیغ مسلحانه را هم  ی مسلحانه یعنی 

کننده است و بدون  ی مسلحانه که بسیار حیاتی و تعیینی استراتژیک مبارزه تقلیل داد و جنبه 

سلطه ما به پیروزی نخواهد رسید را آگاهانه کنار  ی تحت عملی نمودن آن، انقلاب در جامعه 

 . گذاشت

توان گفت که با توجه به روند نزولی و سیر قهقرائی که عدول از مواضع  ، به جرأت میدرنتیجه

های تئوریک اولیه سازمان که توسط حمید اشرف به همراه خوراک فکری مسموم جزنی  و بنیان 

از ضربات سال   قبل  از چهار سال  اگر آن    55که  اجرا درآمد،  به  نضج گرفت و  در سازمان 
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مشی مسلحانه  گردید، بدون شک وی به کلی خط ضربات منجر به کشته شدن حمید اشرف نمی 

   .گذاشترا کنار می

کتاب از محمدرضا حدادپور آورده    344صفحه  که، نقل قولی که خود رفیق دهقانی در  کما این

  :وی در همین نوشته در توصیف بهروز ارمغانی نوشته است":  دقیقن مؤید و بیانگر این موضوع است
ضرورت مبارزه سیاسی به عنوان شکل اصلی مبارزه  درکنار و تحت حمایت حمید اشرف توانست  او  "

، عمق بیشتری ببخشد. در عمل این مباحث را که به اشکال مختلف در سازمان مطرح و مورد بحث بود

پیشروی به سوی رد مشی مسلحانه در راستای پذیرش نظرات بیژن جزنی در مجموعه سازمان و حتی 

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  .("یاد بعضی نفرات..."محمدرضا حدادپور خیابان، ) ."در رهبری پیش میرفت

توان گرفت، این است که در چنین تشکلاتی هرگز نباید  و درسی که از این موضوع می  نتیجه 

غیرتئوریک در جایگاه  عناصر  و  قرار  آن    ایدئولوژیک_ ی سیاسی کننده تعیین   نهایت بی  افراد 

 بایستی از آن پرهیز نموده و مانع آن شد.   ،و به هر قیمتی و با هر عقوبتی برای تشکیلات  بگیرند

ی موارد قبلی که در این نوشتار  همین یک مورد به مانند همه   آیارفیق دهقانی!    بار دیگر  ،بنابراین

شده طی توضیح روندهای    کنکاش و  اند و شما نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفتهتا به این 

تاریخی    در بررسی  و  واقعیتبرای    خویشتحقیق  دل  از  حقیقت  آن   کشف  به  تفصیل  ها  به 

ی مسلحانه و  با نداشتن دید استراتژیک از مبارزه   حمید اشرفاید، در اثبات این امر که پرداخته

تاکتیکی صرفن  مبارزه،  دیدی  این  تعیینبا    از  و  مهم  جایگاه  در  گرفتن  سیاسی کنندهقرار    _ ی 

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق کارگر برجسته حسن    ، باایدئولوژیک سازمان

آقا و حمید مؤمنی به  با ورود رفقائی مانند نسترن آل  خود  مخالفت پنهان و آشکار   و   نوروزی

ی  عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی درخشان مبارزه   با  مرکزیت سازمان و

به درون   تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی جزنی  استراتژی هم  مسلحانه، هم 

بر آن،  وسازمان   راست  اپورتونیسم  افراد    تسلط  به روی  سازمان  درهای    ، "ایتوده " گشودن 

تاکتیکی استحاله   انحراف  سیر  آن،  استراتژیک  فرجام  و  و  زشت  دگردیسی  آن،  قهقرائی  ی 

بود  پذیراجتناب اندوهبار   نتیجه آن  این  به  نبود تا شما را  ی منطقی و اصولی رسانده و  ، کافی 

؟ شما را در این زمینه فراهم نماید!  و رادیکال  قاطع  ،گیری روشنموجبات موضع 



 

 6فصل                "هائی از تاریخ چریکهاي فدائی خلق ایرانو ناگفته 1355و  1354هاي  بررسی زمینه ضربات سال "در نقد کتاب:           (2چه بسیار دیر، چه ناکافی! )

 _________________________________________________________________ 

56 

 

نشانه   -6فصل   از موارد و  اصول   مهم  بسیار   هاییکی  از    انقلابی   دیگری که عدول 

  رهنمودهای   کارگیریبه   عدمسازد،  ی اولیه را به روشنی عیان میشده شده و پذیرفته تعیین

نظرات   ارد کردنحتا پیش از و توسط حمید اشرف  هم استراتژی هم تاکتیک  ،بارزه مسلحانهم انقلابی یتئور

 باشد. می انحرافی جزنی به درون سازمان

به    "نبرد خلق"در سرمقاله شماره اول  "  کتاب آمده است:  107ی  در صفحه در تأئید این موضوع،  

دهد که از تئوری  در این سرمقاله نویسنده نشان نمی  ،...کندمطلبی جلب توجه می   135٢ماه  تاریخ بهمن

دارد که در این تئوری موجود است. برعکس، این سرمقاله عدم درک  مبارزه مسلحانه همان دیدی را  

کند، تا آنجا نویسنده از استراتژی مورد نظر تئوری مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک را بیان می

، استراتژی چریکهای فدائی خلق نامیده شده  "تبلیغ مسلحانه و شکستن سد خفقان سیاسی "که در آن  

استراتژی روشن تبلیغ مسلحانه و شکستن سد خفقان    سازمان ما ... با"است. عین جمله چنین است:  

  گذاران پایه   و  بنیانگذاران  نظر  خلاف  آشکارا  نظر   این.  "سیاسی، مبارزه مسلحانه را در ایران آغاز کرد

 " .بود خلق فدائی چریکهای

از یک  واقعیت نویسنده به   ،سوفوق  انحرافی  دید  بیانگر  آن سرمقالهروشنی  به    باشد می  ی  که 

تأئید و اثبات    درو از سوی دیگر، تاریخ انتشار آن    استحمید اشرف بوده    احتمال قریب به یقین

طور که قبلن هم گفته شد در  ، بلکه همان 53این نقطه نظر است که انحراف سازمان نه در سال  

به فاصله   51سال   نوروزی در    پس   ی کوتاهی آغاز گردید و  از شهادت رفیق گرانقدر حسن 

  های نمود یکی از  سال    ماه همانبهمن   در   "نبردخلق"ی  با انتشار اولین شماره   ،52ماه سال  دی

     نشان داد. باشد را   واقعیت فوق  که همین عینی خود

حمید اشرف، با تأسف به این  ن را هم بگویم که با پاسخ رفیق  ای"  :شود کهگفته می 152  یدر صفحه 

کشیدم، در  امر پی بردم که برپائی کانون یا کانونهای چریکی در روستا، امری که مدام انتظارش را می

کار در میان پرولتاریا، اساس کار " همچنین با پاسخ او مبنی بر این که  .دستور کار سازمان قرار ندارد

 " .برایم سئوال برانگیز شد "ما"واژه  "تونیم به روستا بپردازیمماست و ما فعلاً نمی

  برای   اصلن  "کار در میان پرولتاریا، اساس کار ماست "ی  است که بیان جمله  آورشگفت واقعن  

ی !؟ این جمله ه استحساس شد  "ما"ی  سؤال برانگیز نبوده است و فقط روی کلمه   رفیق دهقانی 

با راهی  و دیگر    ی کارگرمتشکل کردن طبقه ست که برای  فوق است که در تناقض و تضاد 

گذاران سازمان تبیین و ترسیم شده  در شرایط مشخص ایران از سوی بنیان   زحمتکشان جامعه
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انحراف    واقعیت  توان بهمیی حمید اشرف  همین یک جملهرجوع به    ! با"ما"ی  بود، نه واژه 

دریافت! این  عینه  به برُد و تسلط خط و نگرشی جدید بر آن را  پی   ی آنسازمان از مواضع اولیه 

 ! "ما"ی انگیخت، تا واژه تر برمیجمله بایستی تعجب شما و هر فرد مرتبط دیگری را بیش 

نشان دهد    تااین است    رفیق دهقانیهای کتاب سعی و تلاش  در بسیاری از بخش   ، از یک طرف

اثبات نماید که نظرات جزنی مورد استقبال   گفت حمید  میبایستی    مشخصن که    "رهبری"و 

ی سازمان شد، مانند  از نظرات اولیه  ویقرار گرفت و همین باعث عدول و رویگردانی   اشرف،

رویگردانی رفیق حمید اشرف از  یک نمونه برجسته و بارز از    ،...":  شودگفته میکه    152ی  صفحه 

گردد که نظرات بیژن جزنی به  به موقعی بر می  "مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک"تئوری  

 ".درون سازمان ما راه یافته بود

کند: اعلام میبه طرز عجیب و متناقضی خلاف آن را چنین    153ی  از طرف دیگر در صفحه   اما
در رابطه با این انحراف، معلوم و مشخص نیست که تا چه حد ارتباط رفیق حمید اشرف یا رفقای   ،..."

  هاتأکید )  "دیگر با بیژن جزنی در زندان )از طریق افرادی در خارج از سازمان( در این امر نقش داشت.

  (از نگارنده این متن 

ی  خود از مبارزه حمید اشرف به دلیل دید تاکتیکی و محدود    ، تر گفته شدکه پیش   گونه همان

بود انحراف  دچار  نظری  لحاظ  از  ابتدا  همان  از  قرار    ه مسلحانه  سازمان  رأس  در  که  وقتی  و 

 این انحراف را به سازمان هم تحمیل نمود.  ،گرفت

  نظرات   نفوذ  موجب  که  ایزمینه   خلاصه  طوربه"  : شود کهبه درستی گفته می   کتاب   162  یصفحه در  

که    را  شد   ما  سازمان  درون  به  جزنی  بیژن دید  امر  این  در  باید  از اولاً  پیشاپیش  سازمان  رهبری 

قائل شدن و با  سر باز زده    "مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک"  تئوری  رهنمودهای  کارگیریبه

تأکیدها از  ).  "، انجام این مبارزه را محدود به شهرها نموده بودنقش صرفاً تبلیغی برای مبارزه مسلحانه

   ( نگارنده این متن

اذعان دارد که حمید اشرف البته   به شکل ضمنی  بینید رفیق دهقانی در این جامیطور که نیهم

از مواضع    ،، حتا قبل از ورود نظرات انحرافی جزنی به درون سازمان"رهبری سازمان"تحت نام  

ی سازمان عدول کرده بود. این به معنای این است که درواقع اگر جزنی نامی های اولیه و بنیان 
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با آن مختصات وجود نمی با نظرات اپورتونیستی و رهنمودهای به هم  غایت اشتباه  داشت که 

  پرتگاه بست رهنمون سازد، حمید اشرف بازهم سازمان را به آن  بن   و  خود سازمان را به بیراهه

 کشاند.می  سقوطی و ورطه 

اشرفگوئید  می نامه  حمید  پاسخ  زندگی در  انتشار  خصوص  در  شما  انتقادی  رفیق  نامهی  ی 

  ، و"گویند که نباید زیاد روی عملیات مسلحانه تأکید کردرفقا می ": که نوشته بود  فریدون جعفری

ها ذهن مرا به خود قابل هضم و درک نبود. این موضوع سال...،  این جمله برای من"که:    کنیدقید می

این قرار بود که از اواخر  . موضوع از  مشغول کرده بود تا این که بعدها مفهوم واقعی آن جمله را دریافتم

  فدائی  چریکهای اییه ر سازمان شروع شده و نظراتی مغایر با نظرات پاد ایسهبه بعد پرو 1353سال 

حال مبارزینی هم جدیداً به سازمان پیوسته بودند که  ن سازمان راه یافته بود. در هماندرو  به  خلق

 ، تأکیدها از نگارنده این متن(245و   244از صفحات  ها قول )نقل "....، حامل آن نظرات بودند

ست  بردید طبیعیحق با شماست این جمله در آن مقطع برای شما که در خارج از کشور بسر می

بود،  می  تشخیصتوانست و بایستی در همان زمان برای شما قابل  که قابل هضم نبوده باشد، اما می

نبایستی سال  از گذشت دهه   تازه   نمود وها ذهن شما را به خود مشغول میو  مفهوم    به   هابعد 

  ؟!بردیدمیپی واقعی آن جمله 

و انحراف و   حمید اشرف ها، چهارسال از شروع عدول از اصولزیرا در مقطع ردوبدل آن نامه 

بااستحاله سازمان می با   که  عینی  خاطرات   و   رخوردها بآن    گذشت و شما  رابطه  ی  جزوه   در 

در آن جزوه مطالب "  ی حمید اشرف کهنوشته   "کوهتحلیل یک سال مبارزه چریکی در شهر و  "

رفیق نوروزی در    و  "یداز آن ناراحت و عصبانی شد  هم  و شدیداً  یدغیرواقعی و برخورد نادرست دید

ورود   همچنین از ،با مخالفت اصولی خود مانع پخش بیرونی آن شده بود  هم  مرکزیت سازمان

باید بداند"  کذائی  یجزوه  های رفیق  بحث و جدل   ،جزنی به درون سازمان  "آنچه یک انقلابی 

اشرف و   با حمید  نگرانی  ینامهدریافت  نسترن  پدید آمده در    رفیق جعفری  اظهار  بحران  از 

موضوع  ،داشتید  سازمان این  درک  به  قادر  زمان  همان  در  بایستی  بااهمیت  طبعن  و    حساس 

 یافتید که قضیه از چه قرار است!شدید و درمیمی
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های جزنی را ندیده  و نوشته   "سالهبندی سهی جمعجزوه "فاصله،    آن ست که آیا شما در  پرسیدنی

بودید!؟ نخوانده  نشریه  مگر شما شماره   و  و    "نبردخلق"های مختلف  ندیده  را  مطالعه  سازمان 

را ندیده و    " ایتوده "آن عناصر    تئوریک  اصطلاح به "  بهمن  19  ینشریه " آیا    بودید!؟   نکرده 

   اطلاع بودید!؟بی نشریه   نخوانده بودید و از حمایت سازمان یعنی حمید اشرف از آن

ایران_ مارکسیسم  معیارو    سلاحا  ب  شرایط  در  مبارزه   لنینیسم  تئوری  مسلحانهیعنی  هم  ی   ،

تاکتیک، هم  به    حتا  استراتژی  کلی  و  نوشته نگاهی سطحی  نشریه   های جزنیتمامی  آن  ی  و 

اپورتونیستیکافی  ،"بهمن  19"کذائی شدیدن  نظرات  به  تا  ضدتوده "  ست  ها  آن   "ایحزب 

های  ی شماره همه را در    ی مزمناپورتونیسم گندیده این    وارموج   یرد و در عین حال ردپابُپی

 نیز دریافت.   "نبرد خلق"ی نشریه 

در رابطه با تئوری    حمید اشرف  گی حرف و عملبرای مشاهده و اثبات دوگانه   ، علاوه بر آن

در مورد گروه دیگر یعنی و مطالبی که      "سالهبندی سهجمع"ی  جزوه   انقلابی سازمان با رجوع به

توان این مسئله را به روشنی ملاحظه  گوید، میمیمفتاحی  ،احمدزاده، پویان  ی کبیرگروه رفقا

اقدامات گروه در زمینه کار سیاسی به منظور جلب    4٨در اواخر سال  ":  گوید. او در آن جزوه مینمود

یستم پلیسی رژیم و اثرات نامطلوب سابق، کارگران را از شرکت  سمواجه شد.    ی لات جدکعناصر پرولتری با مش

های خود یت بندی نتایج فعالم رفقا که به جمع ایاداشت. در این  ی مباز    ی سیاسی و حتی مبارزات اقتصاددر مبارزه  

بار کارگران پیدا کرده بودند نتیجه گرفتند که  پرداخته بودند و شناخت جامعی نسبت به روحیات و شرایط خفقان 

و    کارگر را به مبارزه کشاند  قۀها نمی توان طبیت ی اثر است و با این فعالبکنونی    طصرف در شرای  یساار سیک

ارگر در مقابل احساس قدرت مطلق دشمن دانستند و  کبدون تشکل    قۀ ن امر را احساس ضعف مطلق طبی علت ا

کارگر و سایر عناصر بالقوه    قۀ ن دو مطلق را در ذهن طبای آمدند که  رای ب های تازه رو درصدد اجرای طرح از این 

یهن ما زنده سازد. بر این اساس رفقا  ماسی تازه را در اذهان خلق ستمدیده  ی دهای سیانقلابی خلق فروریزد و ام

یاسی جدید در جامعه مورد بررسی قرار دادند و پس  س چریکی را به منظور ایجاد فضای    نۀاصل مبارزات مسلحا

مسلحانه و رد تئوری    ۀضرورت مبارز"ها در اثر  ی ین بررسا نتایج    "های مثلث م تی"های بسیار در  از مطالعات و بحث 

بحث این دو اثر    4٩در تمام بهار سال  د. البته  یمنعکس گرد   "مبارزه مسلحانه هم استراتژی، هم تاکیتک"و    "بقا

ین دو رساله را  اشدند  یروهای مترقی در زمان خود محسوب مینن  یهای مثلث که از بهترتیم کثر  اادامه یافت و  

ین تزهای درست ممکن است زندگی حقیرشان را  ایدند پذیرش  دست وقتی  کردند. تنها تنی چند اپورتونی  دییأت

 ( از نگارنده این متن هاتأکید) ".کند از رفقای خود جدا شدند دتهدی
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ی  توان طبقه این موضوع که با کار سیاسی صرف نمی  ضمنی  تأئید   با   بینید که او جا میدر این 

ضمنی دو اثر    بازهم  در انتهای جملات فوق به شکل  متشکل نمود،  به مبارزه کشاند و  کارگر را

اثر را اعلام می   رفقا پویان و احمدزاده را تأئید و  . اما کنددرستی تزهای مطروحه در این دو 

حال در همان مقطع درحال تغییر ساختار تشکیلاتی  علارغم بیان مطالب درست فوق، وی درعین 

با چاشنی    سیاسی  تشکیلاتی صرفن  نظامی به_ مبارزاتی سازمان از یک سازمان سیاسی  یشیوه   و

   بود!!؟ و سازماندهی غیرمسلح نیروهای آن   تبلیغ مسلحانه

ی مسلحانه هم  مبارزه گرچه از کتاب    حمید اشرف  ،قول فوقدر نقل این که    مهم دیگری  نکته 

در    آنو محتوای    کتاب  عنوان  استراتژی  بخش  که  انگار، اما  بردنام می  استراتژی، هم تاکتیک 

باشد،  این نخوانده  و  ندیده  را  بر  بجزباره  مبارزه جنبه   تأکید  تبلیغی  مسلحانه، ی  هیچ    حتا  ی 

و    دقیقن ناشی   خود   این  که   دکناستراتژیک این مبارزه نمی  بسیار مهم  یبر جنبه هم  ای  اشاره 

 . باشدمی  مسلحانه استراتژی  به وی نداشتن  باور از حاکی

  بایستی به این  گی حرف و عملدوگانه  تناقض و چرائی اینپاسخ  برای کشف حقیقت و یافتن 

  و بضاعت   که توان  او نه در نظر و به شکل مکتوب و عیان  که  رجوع و بر آن استناد نمود  واقعیت

با برخورداری از موقعیت و    با آگاهی کامل اما سربسته و پنهان  و   ، بلکه در عملآن را نداشت

در راستای نفی و طرد آن تزهای درست و جایگزینی آن با نظرات    جایگاهی که پیدا کرده بود،

 .  شتداگام برمی رد مشی مسلحانه سترون جزنی و

  آمده است که:  بهروز ارمغانیاز    حمایت حمید اشرف  ودر رابطه با نقش  در تأئید این موضوع،  
مبارزه  ضرورت مبارزه سیاسی به عنوان شکل اصلی  توانست    رکنار و تحت حمایت حمید اشرفاو د"

. در عمل این مباحث را که به اشکال مختلف در سازمان مطرح و مورد بحث بود، عمق بیشتری ببخشد

مجموعه سازمان و حتی پیشروی به سوی رد مشی مسلحانه پذیرش نظرات بیژن جزنی در در راستای 

ست از فردی به نام  قولیکه خود نقل    344  یقول از کتاب مورد نقد، صفحهنقل)  ."رفتدر رهبری پیش می

 (محمدرضا حدادپور. تأکید از نگارنده این متن

  قول و محتوای آن که مورد تأئید رفیق دهقانی هم قرار دارد، به روشنی تمام این واقعیت این نقل

قبل    "ی سیاسی به عنوان شکل اصلی مبارزه ضرورت مبارزه " نماید که بحث  بازگو می را    تلخ
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قول فوق توانسته بود عمق  که بنابر نقل   در این رابطهبهروز ارمغانی    مخرب  نقشاضافه شدن از  

 !؟ بوده است، به اشکال مختلف در سازمان مطرح و مورد بحث تری به آن مبحث دهدبیش 

پذیرش استفاده   ، رسوخدرحقیقت  از سوی حمید  ی همه و  نظرات جزنی در سازمان  از  جانبه 

ی دید صرفن تاکتیکی خویش  در نتیجه طبعن سازمان را    و  خود  بستی بود که اواشرف به دلیل بن 

در   نظری نداشتن خلاقیت  و  سازمان تئوری انقلابی به  و پایبندی  عدم پیروی  ، از مبارزه مسلحانه

جزنی که    " تز پای دوم جنبش"   اصطلاحبه  کرد کهآن گرفتار ساخته بود و به غلط تصور می

نبود جز سیاسی از خود مسلحانه، میهیچی  با چاشنی دفاع  تواند معضل  کاری سترون صرف 

از آن   سازمان در به    راکد   وضعیت   بست وبن   خروج  را  نماید. درحالی که عملن آن  را حل 

 ثمر نیروهایش کشاند!انحراف، اضمحلال و به مسلخ کشاندن بی یورطه 

ی موارد قبلی که در  همین یک مورد به مانند همه آیارفیق دهقانی!  و برای چندمین بار  بنابراین

توضیح روندهای    کنکاش و  اند و شما نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفتهاین نوشتار تا به این 

به تفصیل به    کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویش  تاریخیبررسی    و  تحقیق  درشده  طی

پرداخته آن که  اید،  ها  امر  این  اثبات  اشرفدر  مبارزه   حمید  از  استراتژیک  دید  نداشتن  ی  با 

  ی کننده و تعیین   گرفتن در جایگاه مهم  قراربا    مسلحانه و دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه،

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق کارگر برجسته    ،ایدئولوژیک سازمان_ سیاسی

آقا و حمید مؤمنی  با ورود رفقائی مانند نسترن آل   خود   مخالفت پنهان و آشکار  و حسن نوروزی  

نظرات   ورود  حتا پیش از   گذاررهنمودهای راهگشای رفقای بنیان  پیروی از  عدم  با  به مرکزیت سازمان،

از اصول و مبانی تئوری انقلابی درخشان    خویش   عدول و ارتداد   و   انحرافی جزنی به درون سازمان

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی جزنی به  مبارزه 

  ، "ایتوده "گشودن درهای سازمان به روی افراد    ،و تسلط اپورتونیسم راست بر آن  درون سازمان

استراتژیک آن و  تاکتیکی  فرجام  استحاله سیر    و   انحراف  و  قهقرائی آن، دگردیسی زشت  ی 

بود  پذیراجتناب   اندوهبار  نتیجه آن  این  به  نبود تا شما را  ی منطقی و اصولی رسانده و  ، کافی 

  شما را در این زمینه فراهم نماید!؟   و رادیکال  قاطع  ،گیری روشنموجبات موضع 
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 یکی از پارامترهای مهم و بنیادی دیگری که حاکی از انحراف قطعی سازمان   -7فصل 

استحاله   بود موجب  قهقرائیو  و کامل  گذاشتنکنار  ،  گردیدآن    ی  انقلابی  خط  قطعی  مشی 

  ، از سوی حمید اشرف  ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکسازمان و نفی و طرد عملی تئوری مبارزه 

 . باشدمی سازمان درون به نظرات مخرب و غیرانقلابی جزنی وارد نمودنپس از  

در مورد این موضوع هم  ":  گویدمیکتاب    177ی  در صفحه   رفیق دهقانی در تأئید این موضوع 

کنار گذاشته  بر اساس آن نظرات،    حرکت رهبریکه چرا بعد از ورود نظرات جزنی به درون سازمان و  

شده توسط رفقای اولیه سازمان و جایگزین کردن آن با نظرات و رهنمودهای جزنی شدن تئوری تدوین

به جنبش اعلام نشد با قبول وجود اختلاف    ، ضمنعلناً و رسماً  رابطه  بین رفقای سازمان در  نظر در 

آگاهانه یا ناآگاهانه از روش و  در این زمینه    ، واقعیت این است که رهبری سازمانجزنی  هایشتهنو 

نتیجه طرد و کنار گذاشتن تئوری مبارزه مسلحانه  و در    منشی تبعیت کرد که جزنی معرف آن بود

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ".دشده توسط رفیق احمدزاده با صراحت به جنبش اعلام نشتدوین

رهبری سازمان ما در این زمینه که  ":  آمده است  در این رابطه   کتاب  223ی  در صفحه   همچنین

مسلحانه هم استراتژی،   یکتاب مبارزه" طور آگاهانه  پس از ورود نظرات جزنی به درون سازمان، به

در   رهبریدهد  فاکت مشخصی در دست است که نشان می  را کاملاً کنار گذاشته بود  "هم تاکتیک

را به کار   "مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک"حالی که خود حاضر نبود رهنمودهای کتاب  

بندد، این امکان را در میان رفقای سازمان هم به وجود نیاورده بود که به بحث در مورد مطالب آن  

 مؤمنی  رفیق  که  ایهرهبری از چاپ مجدد کتاب رفیق مسعود با مقدمبپردازند. فاکت این است که  

 ( تأکیدها از نگارنده این متن) ".ردکنوشته بود جلوگیری  برایش

دیگر به جای    باردر این جا نیز یک   رفیق دهقانی  ، است  مشهود   های فوقدر گفته   طور که ناهم

متعاقبن    کهاین و  به درون سازمان آورد  را  عنوان کسی که نظرات جزنی  به  اشرف  از حمید 

سروصدا کنار گذاشت  ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک را بیمبارزه   تئوریطور آگاهانه  به 

هم را  جزنی  مخرب  و  انحرافی  آثار  با  سروصدای ب  ابتدا  و  سپس  تمجیدهای    و  و  تعریف 

راهنمای عمل خویش و سازمان قرار داد، نام ببرد به صورت کلی    ربطناصحیح و بی پُرطمطراق  

 برد!؟ اسم می "رهبری سازمان" و  "رهبری" از
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از قبیل مواضع    مهمی  چنین برخورد کلی و نامشخصی با موضوعات  که،ین حائز اهمیت ا  ینکته 

ی امور سیاسی، تئوریک،  و خلاصه کلیه ، ی اعِمال شده هاگیریجهت  تصمیمات و اتخاذ شده، 

به معنای دخیل نمودن رفقای دیگر از جمله رفیق گرانقدر    درواقع  ،تشکیلاتی و مبارزاتی سازمان

های  ست که رفیق دهقانی در قسمت فریدون جعفری در اتخاذ چنان مواضع و اعَمال و اقداماتی 

  برد!نام می "رهبری سازمان"ها  تحت عنوان مختلف کتاب از آن 

چه در مرکزیت   در آن مقاطع  طورکلی به رفقای دیگری کهبه   و  بدون شک  ناگفته نماند که  البته 

داشتند قرار  این مسائل  نبودند و در جریان  یا  این تحولات  و  بودند  و  مانع  نامیمون در    منفی 

در ضمیر خویش چنین نظری    اگر  رفیق دهقانیاما،  .  سازمان نشدند، شدیدن انتقاد وارد است

 ! و نه به نحوی دیپلماتیک و غیرصریح  نمودکنده آن را بیان میدارد، بهتر بود که رُک و پوست 

  گونه است که هیچ   واقعیت  این   ، بر آن تأکید نمود  بایستی  و   است  طرح  لازم به  که  مهمی  موضوع

ی سازمان به حمید اشرف در  خواست و فشاری چه از سوی دیگر اعضاء مرکزیت و چه بدنه 

تا    حداقل  چنین امری  نبود و اساسن  در میان  سازمان  انقلابی  مشیرابطه با تغییر مواضع و خط 

 . ه استداشت موضوعیت  و نه ه نه مطرح بود در تشکیلات  53اواخر سال 

 در سر  را  خواستیحمید اشرف در رأس سازمان بود که چنین افکار و    این خودِدر حقیقت،  

، به همراه عدم خلاقیت در  ی مسلحانهی استراتژیک مبارزه جنبه   اعتقاد به ضرورتعدم    داشت.

  از حمید اشرفنگرش محدود و مکانیکی  تلاقی ی فعالیت انقلابی سازمان وگسترش و توسعه 

برای حرکت  جزنی در این خصوص، محرک اصلی او  های مشابه  و دیگاه   نظرات مبارزه با    این

 . ه استبود ئیراستا چناندر 

نتیجه،   اساسیمهم در  و  فدائی خلق سازمان چریک  بارتأسفعاقبت    دلیلترین  ترین  که    های 

انقلابی    عدول و   چیزی نبود جز  پذیر باشد، توانست اجتنابمی  تردیدبی کنار گذاشتن تئوری 

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک از سوی حمید اشرف و جایگزینی تدریجی آن با   مبارزه 

خوانی،  بودند و هیچ هم   و غیرانقلابی  ایتوده   ،غیرمارکسیستی  واقعنظرات انحرافی جزنی که در

 ی ایران نداشتند. انطباق و ربطی هم با شرائط مشخص جامعه
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در زمان حیات رفیق حمید اشرف،   5413در سال  "  :شود کهبه درستی گفته می  037ی  صفحه در  

مبارزه مسلحانه هم استراتژی "جایگزین    "تبلیغ مسلحانه محور تمام اشکال مبارزاتی خلق ما"شعار  

تبلیغ  "در حالی که    قرار گرفته بود.  "۶نبرد خلق شماره  "شده و در روی جلد نشریه    "هم تاکتیک

تأکیدها  ) "د.بو  پسرفت تاریخیبا دلایل و وظایفی که برای آن برشمرده شده بود بیانگر یک    "مسلحانه

 ( از نگارنده این متن 

  "نبردخلق"قرار گرفتن آن شعار کذائی بر روی جلد نشریه  درج و  اگر    رفیق دهقانی!  بنابراین، 

یک پسرفت    ینشانه   به درستی  در قید حیات بود،   هنوز   در زمانی که حمید اشرف  6ی  شماره 

بود  به  تاریخی  باتوجه  کتاب  ایراداتیتمام    و  این  در  شما  جای  که  و    انتقادات   به  بزرگ 

صحبتی از    چه   دیگر   کنید،عنوان می   است حمید اشرف وارد    ه که درمجموع ب  سازیسرنوشت 

تواند در  می شوید،جنبش انقلابی و نقشی که برای حمید اشرف در این رابطه قائل می پیشرفت

 !؟ باشد میان

ی آن از سوی حمید  با کنارگذاشتن تئوری انقلابی اولیه   سازمان  قطعی  شکی نیست که انحراف

  . این مسئله نه تنها سازمان را ویران نمود، بلکهشد  کامل آندگردیسی    و  استحاله   موجب   اشرف

ستم ایران های تحت در پسرفت، ناکامی و شکست جنبش انقلابی توده  نیزانکاری تأثیر غیرقابل

ی نقدی  ارائه   ضمن   که در این رابطه بایستی بر آن تأکید نمودچه  آن   درنتیجه،   .به جا گذاشت

    !؟ و نه عکس آن  استانکار حمید اشرف  غیرقابل   مخربمنفی و    نقش  ات وتأثیررادیکال، بیان  

فرستاده بودند که اساساً    ما   برای  هم  را  ایتهرفقای داخل نوش ...،  "   ید:ئگومیکتاب    166ی  صفحه در  

برانگیز شد. من وقتی آن نوشته که امضای نویسنده زیر آن قرار وجودش در سازمان برای من سئوال

از این نوشته بوی گند حزب توده به  "بود که    این   آمد  زبانم  بر   که  ایلهنداشت را خواندم اولین جم

با نظرات کمونیستی  ؛ و این سئوال که رفقا به چه دلیل چنین  "رسدمشام می نوشته سخیف و مغایر 

)تأکیدها از نگارنده این    "ت!گش   تبدیل  معمائی  به  برایم  اند،ده را برای ما فرستا  چریکهای فدائی خلق

 متن(

که  نیست  این  در  تردیدی  نوشته   هیچ  آن  خواندن  با  متعفن  شما  گند حزب  بوی  ی سخیف، 

برا اما پرسیدنی  !ضدتوده را حس کردید با این مسئله  تان  یست که برای حل آن معمائی که 

 ایجاد گشت، آیا تلاش و اقدامی هم نمودید؟ 
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نوشته این   با نظرات کمونیستی چریککه چرا چنان  های فدائی  ای که بسیار سخیف و مغایر 

گان سازمان در نماینده   رسید را برای شمابه مشام می  بوی گند حزب توده خلق بود و از آن  

آگاهی و خطای ناشی از عدم درک  ، بدون شک از روی نا فرستاده بودندهم    خارج از کشور 

مسائل آن جزوه نبوده و یقینن در راستای اشاعه و ترویج نظرات جزنی در صفوف سازمان و  

 !علاوه بر آن، ارزیابی برخورد و واکنش احتمالی شما رفقای نماینده بوده است

رفقا، ":  گویدکتاب می  183در صفحه  رفیق دهقانی   این  از طرف  اپورتونیستی  نظر  پذیرش یک 

. بود  خلق  فدائی  چریکهای  اولیه  نظرات  به  نسبت  طورکاملبهخطای تئوریک و ناشی از عدم آگاهی آنها  

اپورتونیستی از طرف این رفقا فارغ از دلیل آن خواه نا خواه تبعات مخرب خود    نظر   یک  پذیرش  البته

 )تأکید از نگارنده این متن( ".را به همراه داشت

های فدائی خلق  ی چریکنظرات اولیه توان گفت و پذیرفت که حمید اشرف از  آیا واقعن می

دیدی    خیر! اما شکی نیست که وی  ها آگاهی کامل نداشته است!؟ قطعنخبر بوده و از آن بی

ی  درکی ناهمگون و متضاد نسبت به آن داشته است. خطای تئوریک خواه در مرحله محدود و

 عملی، همواره قابل تشخیص و اصلاح است. فازنظری باشد و خواه در 

ی مسلحانه از سوی حمید اشرف و پذیرش نظرات  کنید که علت طرد تئوری مبارزه چرا فکر می

از   جزنی و بن   پیروی  از عدم  بست رهنمودهای  منبعث  تئوریک  زای وی، صرفن یک خطای 

 و نه یک باور و انتخاب آگاهانه!؟    ه بود ی سازماننظرات اولیه به   نسبت اشراف و آگاهی کامل

ها با رفیق کبیر احمدزاده در ارتباط بود  هم برای حمید اشرف که مدت عنی فهم این تئوری آن ی

قدر سخت و پیچیده است که وی از  و اساسن بر سر همین مسائل بحث و تبادل نظر داشتند، آن 

 توانسته بر آن اشراف پیدا کند!؟ درک آن عاجز بوده و نمی

آگاهانه این انتخاب و اعَمال را  نه اتفاقی و از روی خطا، بلکه  بدون شک چنین نبوده است و او  

ی مسلحانه را علارغم تأکید  طور که دید صرفن تاکتیکی خود از مبارزه انجام داده است. همان 

گذار بر ضرورت نگاه و دیدی دو سویه از این مقوله یعنی هم استراتژیکی و  بسیار رفقای بنیان 

دید محدود   حتا  طور که قبلن نیز گفته شد کرد، بلکه همانن  تصحیحهرگز  نه تنها   هم تاکتیکی،

از   راتاکتیکی خود  مبارزه  دیدی    نیز   این  یعنی  مسلحانه  از خود  دفاع  به  قهقرائی  طی سیری 
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کتبی و شفاهی    شکلبه    شواهدی که   اسناد و  مکانیکی از آن تغییر داد و بنابر عملکرد خویش و

 .کشیدخط بطلان بر آن می  نیز  طور کاملتردید به ماند، بی از آن برجای مانده است، اگر زنده می

 نبرد"اندرکار نشریه  همانطور که پیشتر اشاره شد رفقای دست"  : گوئیدمی  221و    220صفحات  در  

ص رفیق حمید اشرف چه تحت تأثیر نظر جزنی در مورد دهقانان )با توجه به راه  مشخ  طوربه  و  "خلق

  بهبه سازمان( و چه به هر دلیل دیگر،    1351او در سال    "آنچه یک انقلابی باید بداند"یافتن نوشته  

وجه  هی درج  پایبند چ  نظرات  و  کتاب  تحلیل  در  تاکتی"شده  هم  استراتژی  هم  مسلحانه   "کمبارزه 

 "د.نبودن

ها و  ی بسیار مهم عدم پایبندی حمید اشرف به تحلیل به درستی به نکته  جا،رفیق دهقانی در این 

البته ایشان دلیل مشخصی که  کند.  در کتاب رفیق مسعود اشاره می  شده و تدوین   نظرات تبیین

  است   تأثیر قرارگرفتن حمید اشرف از نظر جزنی در مورد دهقانانتحت   نمایدمی  عنوان   برای آن

  .آمده است "آنچه یک انقلابی باید بداند "ی در همان جزوه  که

 عدم درک"  یا  و  "خطای تئوریک"آن بحث    است که اساسن  اینخوبی بیانگر  به   موضوع  همین

که در صفحات    ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکتئوری انقلابی مبارزه   به  "و اشراف رهبری

 طرح چنین دلائل غیرواقعی  . رنددرواقع عینیت ندا  د،نگرددیگر از سوی رفیق دهقانی مطرح می

انحراف واقعی بزرگ راستای طبیعی جلوه دادن آن و    در  تواند می  تنها   و مخربی  برای چنان 

    حمید اشرف باشد. یعنی  اصلی آن ستن از بار مسئول کا

منتشر   5513که در خرداد    "٧نبرد خلق شماره  "در سرمقاله  "  : آمده است که  212  یصفحه در  

نظرات پیشین چریکهای فدائی خلق در سازمان را بیشتر  شدن نظرات بیژن جزنی به جای  جایگزینشد  

زبانی یعنی به صورت کاملاً مبهم و غیرشفاف )گویا به در این نشریه با زبان بی.  توان متوجه شدمی

های سازمان صورت نگرفته باشد(، کنار گذاشته شدن  احترامی نسبت به تئوریسینخاطر این که بی

برای این منظور با طرح   .تئوری مبارزه مسلحانه تدوین شده توسط رفیق مسعود احمدزاده اعلام شد 

)تأکیدها از    ".اسم برده شد  "بداند  باید  انقلابی  یک   آنچه"  جزوه  از  ناگهان   بار  اولین  برای  ایمهمقد

 نگارنده این متن( 

نشریه    انتشار. نخست این که، تاریخ  بپردازیم  مطلببه چند    بایستی  این پاراگراف،  رابطه با  در

ست که حمید اشرف هنوز در  دهد که انتشار آن در زمانی دقیقن نشان می  "7نبردخلق شماره  "
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که    اگر مؤلف آن هم خود او نبوده باشدحتا  ی مورد بحث  قید حیات بوده است. لذا سرمقاله

 چاپ رسیده است.  ه وی ب و تأئید نظارت مستقیم  پس از، اما بعید است

ی نشریه کنار گذاشتن  ی آن شماره سرمقاله  کنید کهوقتی به درستی تصریح میدوم این که،  

کند که برای اعلام آن از چه زبانی  ، دیگر چه فرقی میکندی مسلحانه را اعلام میتئوری مبارزه 

   !استی بیان آن  و نه نحوه  انجام آن کاریعنی  ،استفاده شده باشد!؟ مهم اصل قضیه 

  7شماره    "نبرد خلق"ی  ی نشریه اید که سرمقاله سوم این که، شما چگونه به این نتیجه رسیده 

این اقدام    ،"های سازمان صورت نگرفته باشد احترامی نسبت به تئوریسینگویا به خاطر این که بی "

 اعلام نموده است!؟  زبانی و با گفتاری مبهم و غیرشفاف اپورتونیستی خود را با زبان بی

کنار گذاشته شدن تئوری " احترامی در کار باشد، آیا خود آن عمل یعنی  اگر بحث احترام و بی 

احمدزاده مسعود  رفیق  توسط  شده  تدوین  مسلحانه  عین    ،"مبارزه  تحلیلی  و  نقد  هرگونه  بدون 

زبانی و مبهم  این کار با زبان بی   چونکنید که  نیست!؟ چرا فکر می  نبود و  قااحترامی به آن رفبی

بوده که گویا حمید اشرف نخواسته به رفقای تئوریسین ما   این و غیرشفاف انجام شد، علت آن 

 نموده است!؟  گفتار احترامی کند!؟ چه چیزی شما را مجاب به چنین برداشتی از آن بی

به شکل غیراصولی    جزنی که  "چه یک انقلابی باید بداندآن"ی  چهارم این که، به تأئید شما جزوه 

به درون سازمان آورده  51ریاکارانه به نام رفیق صفائی فراهانی بیرون داده شده بود، در سال  و

بود نشریه   55در خرداد ماه سال    این که   .شده   بار   اولین  برای"،    7ی  شماره   " نبردخلق"ی  در 

د،  یگرد  ، و در سطح جنبش مطرح"اسم برده شد   "بداند  باید  انقلابی  یک  آنچه"  جزوه  از  ناگهان

، بلکه از همان  53ی انحراف سازمان نه از سال خود حاکی از تأئید این نظر است که نمود اولیه 

 به سازمان از طریق حمید اشرف آغاز شده بود.  انحرافیی با ورود این جزوه  51سال 

  ،مندرج در آن جزوه جانبه بر سر مسائل و مواضع  بایستی یک بحث همه   51اصولن در همان سال  

درمی اشرف  حمید  با  بودند  آن  مخالف  که  رفقائی  بین  چنان  حداقل  آوردن  دلیل  و  گرفت 

از وی جویا می  به درون سازمان  ایجزوه  یاران حقیقت  را  نیز  این رابطه  شدند!؟ متأسفانه در 

 انگاری کردند!    سهل
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  گوئید که آن سرمقاله چنین کاری را انجام داده است، پس پذیرید و میپنجم این که، وقتی می

 این کار را کرد!؟ 55  سال  گوئید که سازمان باقیمانده پس از ضرباتدر جائی دیگر می چرا

که   سوم  گان  خودمانده بی این  بیانیه   آنمرکزیت  با  باقیمانده  کنار   16ی  سازمان  رسمن  آذر 

پیامدهای  ی مسلحانه و نظرات رفیق مسعود را اعلام میگذاشتن مبارزه    ات ضربکند، حاصل 

  های نظری و عملی بود که در بطن سازمانبلکه به دلیل زمینه نبود،    55و    54های  گسترده سال

بود که دقیقن داشت در همین    ی مدیدی هاسازمان مدت  واقعفراهم گشته بود و در  ها قبل از سال

برمی گام  می  داشتراستا  اطمینان  با  که  نیز رخ  تا جائی  آن ضربات  اگر  حتا  که  توان گفت 

داد، بازهم بدون شک این دست مسائل و عواقب گریبان آن سازمان را که دیرزمانی بود نمی

آذر درواقع    16ی  بیانیه   درنتیجه،گرفت!  های فدائی خلق نبود را مییککه دیگر سازمان چر

 سازمان قبل از آن ضربات بود.  آن  و تبلوری عینی از واقعیت درونی ای عریانجلوه 

به درستی بیان    ی مذکور راسرمقاله  ،کتاب  212ی  صفحه   همان  رفیق دهقانی از یک طرف در

فدائی خلقجایگزین"آشکار   پیشین چریکهای  نظرات  به جای  بیژن جزنی  نظرات  و اعلام    "شدن 

از   اما،  ددانمی"کنار گذاشته شدن تئوری مبارزه مسلحانه تدوین شده توسط رفیق مسعود احمدزاده"

کاملن در تضاد و تناقض با آن است، چنین    که  مطالبی را   کتاب  436ی  در صفحه   طرف دیگر

با تأسف کامل باید گفت که آنچه در رابطه با سازمان چریکهای فدائی خلق ایران "  :کندمی  عنوان

از   منتج  ماندهپیش آمد،  باقی  سازمانِ  بر  اپورتونیسم راست  و   5413های  از ضربات سال  حاکمیت 

طور که در بود که البته همان  اعلام رسمی پذیرش نظرات بیژن جزنی از طرف آن سازمانو   5513

و انحراف آشکار سازمان ما از تئوری   1353متن این کتاب توضیح داده شد ریشه آن به اواخر سال  

 ( تأکیدها از نگارنده این متن) ". تگشمبارزه مسلحانه تدوین شده توسط رفیق مسعود احمدزاده بر می

که   است  تأکید  به  بیلازم  تئوری کنار گذاشته شدن  مسلحانه مبارزه   انقلابی  سروصدای  ی ی 

  و غیرانقلابی   شده توسط رفیق کبیر مسعود احمدزاده و جایگزینی آن با نظرات انحرافیتدوین 

حال این کار   .خود نمودی آشکار از حاکمیت اپورتونیسم راست بر سازمان بوده است  ،جزنی

فرقی  ،زبانی و مبهم و غیرشفاف گفته شده باشد و چه به صورت شفاف و صریحبیبا زبان  چه 

 مهم انجام خودِ کار و نه شکل بیان آن است! کند.نمی
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که    گذارید که کاریصحه می  درست  ی فوق از یک سو بر این امر، شما با این گفته واقعدر

کنار دهد و  انجام می  آذر  16ی  با بیانیه   مانده باقی  سازمان  گان آنجامانده خودبه بی  مرکزیت سوم

حاصل    ،کنداعلام می  به شکل علنی و رسمی  مسلحانه و نظرات رفیق مسعود را  یگذاشتن مبارزه 

  های نظری و عملی بود نبود، بلکه به دلیل زمینه   55و    54های  پیامدهای ضربات گسترده سال

 ها قبل فراهم گشته بود.که در بطن سازمان از سال  ی مورد اشاره( همان سرمقاله  مانند )

فاکتاز سوی دیگر، علارغم همه  و خود شما هم در  ی  دارند  این زمینه وجود  هائی که در 

کنید که به خود  بازهم تلاش میچرا  دهید،  و مورد بحث قرار می  مطرحها را  سراسر کتاب آن

و خواننده القاء نمائید که در زمان حیات حمید اشرف، سازمان اگرچه به انحراف رفته، از اصول  

به  و  کرده  عدول  تئوریک  مبانی  خطو  تا  گرفته  تئوری  از  سازماندهی  طورکلی  از  مشی، 

اش تغییر داده شده بود، اما  غیر از نام تشکیلاتی گرفته تا عمل مبارزاتی و خلاصه همه چیز آن به 

بیانیه  رسمن  مانند  چون  بی   16ای  دچار  خودمانده آذر  لذا  بود،  نداده  را  سوم  مرکزیت  گان 

 ؟ !ی مسلحانه نشده بود!ت و ارتداد از تئوری مبارزه اپورتونیسم راس

تبعیت حمید اشرف از روش و منش اپورتونیستی جزنی نبود؟ چرا    ،آن نوع برخوردآیا علت  

در این    هبری سازمان...، ر":  اید کهتر متذکر شده کنید که شما خود پیش در این جا فراموش می

نتیجه طرد و کنار و در    آگاهانه یا ناآگاهانه از روش و منشی تبعیت کرد که جزنی معرف آن بودزمینه  

  ". دشده توسط رفیق احمدزاده با صراحت به جنبش اعلام نشگذاشتن تئوری مبارزه مسلحانه تدوین

   تأکیدها از نگارنده این متن(کتاب،  177ی قول از صفحهنقل)

بی بی   گانخودمانده اما چون  زبان  با  نه  را  کار  این  به وضوح  مرکزیت سوم  که  اعلام  زبانی، 

اپورتونیست کردند بنابراین آن  که    " حزب همیشه خائن ضدتوده "های جوان مفلوک رهرو  ، 

ترین و مناسب  ضدانقلابنبودشان به از بودشان بوده و هست و نام   که نداه عملن هم ثابت کرد

برَید!، که شما برای آنان به کار می  "و انقلابی  مبارز"نام برای آنان است، نه نام    ترینبرازنده 

 ! دچار ارتداد از تئوری شده و سازمان را به آن روز انداختند!
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به    دقیقن  ماند، انجام این کارمیباتوجه به شواهد موجود اگر حمید اشرف باقی  مضاف بر این،

  شک ی ناگزیر تداوم چنان روندی بدون  همان شکل صریح هم اصلن بعید نبود، چرا که نتیجه 

 شد.  ناخواه به چنین بیانیه و سرنوشتی ختم میخواه  و

آگاهی  هائی که رفیق دهقانی تحت عناوینی مانند عدم  جا لازم است تا در رابطه با ترمدر این

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک  نسبت به تئوری مبارزه   تسلط کاملو    اشراف کامل،  کامل

 ورزد، صحبت نمائیم.  بر آن تأکید می هم  و بسیار بردبه کار میکه در جای جای کتاب 

بست حاکم بر مبارزات انقلابی در ایران با فضیلت و درایت رفقا پویان  پس از آن که معمای بن

به کشف   کل گروه با تحلیل مشخص از شرائط مشخص جامعه  یجانبه و احمدزاده و تحقیق همه 

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک ختم شد،  و تدوین تئوری انقلاب در ایران یعنی مبارزه 

ی انقلاب،  ی خطوط کلی مانند مرحله درواقع بر مصداق معما چو حل شود آسان شود، همه 

مشی مبارزاتی و غیره مشخص خط  ،ساختار تشکیلاتینوع سازماندهی و  تاکتیک و استراتژی،  

 شدند.  

پس از آن، دیگر فهم و درک نظری این تئوری، مبانی آن و تاکیتک و استراتژی آن امری  

ماند باور عملی به آن و تلاش  تواند باشد! آنچه که می پیچیده و غامض نبود و هرگز هم نمی

 !استبه اجرا درآورن آن    و ی انقلابیون برای مهیا نمودن ملزوماتصادقانه 

تئوریسین در کتب خود به روشنی اعلام کردند که برای شکستن    اندیشمندعلاوه بر این، رفقای  

اتخاذ  دو مطلق موجود در ذهنیت توده  تاکتیک مسلحانه را  بایستی  های کارگر و زحمتکش 

ها و این  به روشنفکران انقلابی از توده  انگیز ی غمجدائی تحمیل شده  یحل مسئله نمود و برای 

ها نقبی زد و آنان را به صحنه عملی مبارزه کشاند و  شود به قدرت تاریخی توده که چگونه می

 .  بایستی قطعن استژاتژی مسلحانه را برگزید ،در نهایت انقلاب را به پیروزی رساند

ی مسلحانه  تنها راه رسیدن به آزادی، مبارزه "بود که این شعار استراتژیک یعنی  برای همین هم 

استراتژیک مبارزه جنبه   . سر داده شد  "است! بود که حتا در عنوان  ی مسلحانه آن ی  قدر مهم 

 کتاب رفیق احمدزاده هم قبل از تاکتیک آورده شده بود! 
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نمائید را هم  ی خطای تئوریکی که شما مطرح میاین فرضیه   محال،فرضبر  حتا اگر  ،بنابراین

را واقعن یک خطای تئوریک بدانیم، حمید اشرف که   گربزرگ و ویرانآن انحراف  بپذیریم و  

  با ی تئوریک  عملی نمودن آن خطای از نظر شما صرفن ساده   سر  هست و نیست سازمان را بر

داد، از  ، قرار  دانیدرا اپورتونیستی می  هاانتخاب نظرات جزنی که خوشبختانه خود شما هم آن 

فرصت داشت که به آن خطا پی ببرد و آن را   55 لیاوا و 54های تا مقطع ضربات سال  51سال 

 ! تصحیح نماید

  ، وی پیوسته بودند  بعد به   به  53ای جزنی که از سال  زیرا برای او و یاران توده   !اما چنین نکرد

داشتند و معتقد    غلط  این امر نه یک خطای تئوریک، بلکه عمل به باوری بود که به آن نظرات

نظر جامعه "،اتبودند که آن  انقلابی  نیروهای  دقیق مسیر حرکت  ویژگی تعیین  و کشف  ما  های  ی 

ایران انقلابی ویژه جامعه  براساس آن تدوین تئوری  و  ایران  بوده و  توسط  "انقلاب  تئوری    جزنی 

 کتاب( 215 ی)نقل از صفحه !!است داده  "ارتقاء"سازمان را 

رفیق حمید اشرف در پاسخ نامه من که تاریخ آن اوایل  ...،" :اید کهکتاب آورده  244 یصفحه در 

 بود.  عجیب  بسیار  من  برای  زمان  آن  در  که  بود  نوشته  خود  نامه  در  هم  را  ایله، جم...بود5513سال  

ها شرکت داشته اسم برده در مورد این انتقاد من که چرا حداقل از عملیاتی که رفیق جعفری در آن

  ".گویند که نباید زیاد روی عملیات مسلحانه تأکید کردرفقا می" حمید اشرف نوشته بود:  نشده، رفیق  

 ( تأکید از نگارنده این متن)

نباید زیاد روی عملیات مسلحانه تأکید کرد که بودند!؟    گفتند حمید اشرف که می  "یرفقا"آن  

ی او  ای که وی به گرِد خود جمع کرده بود! و آیا همین پاسخ و جمله بدون تردید مُشتی توده 

   !؟ و نبود  توانست باشدخطری آشکار برای شما در همان مقطع نمیای مهم و زنگنشانه 

بسیار  " گوئید فقط در حد امری  طور که خود می قطعن نبوده است، زیرا برای شما همان  متأسفانه

ی منطقی و موضع  امروز هم شما آن نتیجه  رسد کهبه نظر می  مطرح بوده است و بس!   "عجیب

 اید، چه رسد به آن زمان!توان و باید گرفت را نگرفته روشنی که از این موضوع مهم می

ی موارد قبلی که در این نوشتار  همین یک مورد به مانند همه   آیا رفیق دهقانی!    مجددن و    بنابراین 

شده طی توضیح روندهای    و  کنکاش  اند و شما نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفتهتا به این 
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تاریخی  در بررسی  و  واقعیتبرای    خویش  تحقیق  دل  از  حقیقت  آن   کشف  به  تفصیل  ها  به 

ی مسلحانه و  با نداشتن دید استراتژیک از مبارزه   در اثبات این امر که حمید اشرفاید، پرداخته

تعیین  و  مهم  جایگاه  در  گرفتن  قرار  با  مبارزه،  این  از  تاکتیکی  صرفن  ی کننده دیدی 

کارگر _ سیاسی رفیق  شهادت  از  پس  سازمان  مرکزیت  ترمیم  عدم  و  سازمان  ایدئولوژیک 

آقا و  با ورود رفقائی مانند نسترن آل   خود  با مخالفت پنهان و آشکار  و  برجسته حسن نوروزی

انقلابی    ،حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان با عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری 

مشی انقلابی سازمان و نفی و  کنار گذاشتن خط  و   تژی هم تاکتیکی مسلحانه، هم استرادرخشان مبارزه 

ورود نظرات غیرانقلابی جزنی مسئول مستقیم  ،  مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک  یطرد عملی تئوری مبارزه 

و سازمان  درون  راست  تسلط  به  آن  اپورتونیسم  افراد    ،بر  روی  به  سازمان  درهای  گشودن 

ی قهقرائی آن، دگردیسی زشت و  استحاله   سیر  انحراف تاکتیکی و استراتژیک آن،  ،"ایتوده "

ی منطقی و اصولی رسانده  آن بود، کافی نبود تا شما را به این نتیجه   پذیراجتناب  انگیزغم  فرجام

 شما را در این زمینه فراهم نماید!؟  و رادیکال قاطع ،گیری روشنو موجبات موضع 
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 پراتیکو    یلاتیتشک  ک،یتئور  یهاعرصه   یدر همه   یجزن  یستی نظرات اپورتون  یریو بکارگ  اشاعه  -8فصل  

های اپورتونیسم راست بر سازمان چریک  و کامل  ای بارز از تسلط قطعینشانه   ،سازمان

 فدائی خلق بود. 

خود  شما  دهقانی!  رسمی  رفیق  اعلام  بدون  نباشید،  یا  باشید  واقف  صریح  چه  با    و  و  آن 

به این موضوع بدین صورت اشاره می  195ی  در صفحه   زبانیبیزبان در نشریه "کنید:  کتاب 

منتشر شده، شاهد تعریف و تمجیدهای زیادی از ...    1354که در اردیبهشت    "۶نبرد خلق شماره  "

  از   آثار  این":  است  آمده  جزنی  هایتهباشیم. از جمله در این نشریه در مورد نوش جزنی می  هایتهنوش 

بینی و آگاهی عمیق  در این آثار با واقع"و یا    "های آموزشی تئوریک رفقای سازمان بودبهترین کتاب

مبارزه تشری  ایران  سیاسی  و  اجتماعی  اقتصادی،  اوضاع  لنینیستی،‐مارکسیست برای  و  است  شده  ح 

   ."یدهگرد ارائه ایدهرهنمودهای ارزن

در صفحه  می  196ی  همچنین  که:  عنوان  سال  "کنید  اردیبهشت  نظرات   1354در  نفع  به  تبلیغ 

غیرمارکسیستی جزنی از طرف سازمان چریکهای فدائی خلق ایران، سازمانی که به دلیل گذشته پر  

اش از اعتبار چشمگیری در جامعه برخوردار بود کاملاً به ضرر طبقه کارگر و افتخار و اعمال انقلابی

   ."... گرفت قرار  اپورتونیستی نظرات و هادهنیروهای پرولتری در جنبش و در جهت رواج ای

حوزه  در  آن  مخرب  نتایج  و  تأثیرات  از  صفحه  همان  در  آن،  بر  نظری،  علاوه  مختلف  های 

ی نظری  کنید که در حوزه گوئید و به درستی هم قید می تشکیلاتی و عملی سازمان سخن می

تبلیغ مسلحانه "به    "مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک"تغییر خط سیاسی سازمان از  "منجر به:  

تغییر نظر سازمان ما نسبت به حزب توده به نفع این حزب "و    "محور تمام اشکال مبارزاتی خلق ما

 .گردید "خائن

ای از نیروهای وسیع سازمان بخش عمده   صنفی_ ی تشکیلاتی نیز به سازماندهی سیاسیدر عرصه

ی جزنی بینانه پردازانه و غیرواقع در شهرهای مختلف کشور در راستای نظرات انحرافی و خیال 

مبارزه  یعنی  نداشتند  ایران  مشخص  شرائط  در  کاربردی  هیچ  مسالمت که  همان ی  یا  آمیز 

با چاشنی تبلیغ مسلحانه که آن هم بزودی به دفاع از خود مسلحانه    سترون گذشته کاریسیاسی

 .  گردیدمنجر  تقلیل یافت،
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تر  سیاسی حاکم بر سازمان به کاهش هرچه بیش  صرفن ی عمل مبارزاتی هم، مشیو در صحنه 

آمیز آن مانند ایجاد  صنفی مسالمت_ های سیاسیو گسترش روزافزون فعالیت   مسلحانه   عملیات

ی کامل از سازمان یک شاخه  انجامید.   کارگری، دانشجوئی و انتشاراتی در سازمان  های شاخه

!!؟ و بسیاری از اعضاء  انتشاراتی  هایه مؤسس  همانند   ،به کار انتشارات و نشر کتاب سرگرم شد

 ها برای کار و فعالیت اعزام شدند!؟  ها و دانشگاه به کارخانه 

 سازمان نبود!؟ ای بارز از تسلط اپورتونیسم راست بر گوئید، نشانه چه که در فوق می آیا آن 

مجموعه  عرصه   یآیا  در  مسائل  مختلفاین  ره   که  های  و  سود  در  هیچ  هم  مشخصی  آورد 

نداشتند و تنها باعث اتلاف وقت و انرژی مبارزاتی نیروهای سازمان    برُد مبارزات انقلابیپیش

امنیتی دشمن )ساواک و  _ سیاسی  ها را در معرض خطر تعرض دائمی نیروهای پلیس شد و آن 

 به معنای تسلط و حاکمیت اپورتونیسم راست بر سازمان نبود؟ شهربانی( قرار داده بود، 

شما نیز در بررسی تاریخ سازمان  این همه مستنداتی که خود    رجوع به واقعیات و  چرا علارغم

تاریخ غلبه و حاکم شدن    حقیقت تلخ  اما  ،دهیدنمائید و مورد تأکید قرار میها استناد میبه آن 

را بر سازمان  اشرف،    اپورتونیسم راست  از ضربات  کهنه در زمان حمید   55تیرماه سال    بعد 

   دانید!؟می

ی  کند تا نشان دهد که نظرات جزنی خصوصن دو نوشته کتاب تلاش می  اینرفیق دهقانی در  

به    53از اواخر سال    " شودای میچگونه مبارزه مسلحانه توده"و    "نبرد بادیکتاتوری شاه..."وی یعنی  

ایدئولوژیک  _ کند که حتا خط سیاسییافته و تا به آن حد نفوذ و تسلط پیدا می  درون سازمان راه 

 دهد. و مشی سازمان را تغییر می

در زمان حیات رفیق حمید اشرف، به اعتراف برخی از ...،  "شود که:  گفته می  172ی  در صفحه اما  

از جانب سازمان جلوگیری شده بود   "نبرد با دیکتاتوری شاه..."  انتشار  از  هابهافراد باقیمانده از آن ضر 

 !؟ "شد. پخش  جامعه در "سوم  مرکزیت" توسط هابهو این جزوه تنها بعد از آن ضر 

کنید که حمید اشرف خود مانع این  چه کسانی مانع این کار شده بودند و چرا!؟ اگر فکر می

های جزنی آمده است در مورد نوشته   6ی  شماره   "نبردخلق"ی  بود، پس چرا در نشریه  ه کار شد
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بینی در این آثار با واقع "و یا    "های آموزشی تئوریک رفقای سازمان بودبهترین کتاب  از  آثار  این"   که:

ح شده است و  تشری  ایران  سیاسی  و  اجتماعی  اقتصادی،  اوضاع  لنینیستی، ‐و آگاهی عمیق مارکسیست

  ."یدهگرد ارائه ایدهبرای مبارزه رهنمودهای ارزن

  ی نوشته در  محتوای آن    و   جا رفیق دهقانی با گنجاندن این پاراگراف مشخص است که در این 

جدا کند و   55خواهد حساب حمید اشرف را از مرکزیت سوم پس از ضربات سال خویش می

گان آن ضربات را نه به حمید اشرف،  جامانده خودبهبار بی ت ی خیانسرنوشت سازمان و آینده 

 آنان گره زند!  خودِ  بلکه فقط به

تا زمانی که به   و  در ایران بودید   53وائل زمستان سال  ااواخر پائیز یا    عمقط  تا  گوئید کهمی  شما

های جزنی روبرو  هرگز در داخل سازمان با نوشته   ،پشت جبهه یعنی خارج از کشور نرفته بودید

  فراهانی!اما نه با امضای جزنی، بلکه به نام رفیق صفائی ،دیده بودید 51البته در سال  نشدید!؟ 

در زمان حیات    1355درست است که قبل از سال  "گوئید که:  می  176ی  در صفحه   ، وقتیبنابراین

رفیق حمید اشرف تغییر خط سازمان رسماً به جنبش اعلام نشده بود ولی اسناد موجود بیانگر آن است  

 فدائی   چریکهای  سازمان  درون  به  زندان  در  جزنی  بیژن  توسط  شده تهمطالب نوش   1353که در سال  

در نتیجه    به رهنمون عمل رهبری سازمان تبدیل شده بود.  از نیمه دوم یا اواخر آن سالیافته و    راه  خلق

، این  "سازمان از آن تاریخ به بعد بر اساس رهنمودهای بیژن جزنی سازمان داده شد.حرکت مبارزاتی  

این موضوع را از شما و دیگر اعضاء سازمان با    آگاهانه  دهد که حمید اشرفدقیقن نشان می

 پنهان نموده بود.   ،"روش و منشی که جزنی معرف آن بود"از  استفاده 

های جزنی هرگز با شما  آیا نباید از خود بپرسید که چرا حمید اشرف در مورد نوشته   درنتیجه، 

تر به شما نگفت که در حال اجرائی صحبت نکرد و از آن مهم   ،در ایران بودید  آن زمانکه تا  

 ؟کردن نظرات و رهنمودهای جزنی است!

  "جزنی   هایشتهجود اختلاف نظر در بین رفقای سازمان در رابطه با نوو"از کدام  در همان صفحه،  

چه در سطح   یاختلاف نظر  چنین   عینی  ی مشخصی که حاکی از وجود کنید!؟ نمونه صحبت می

 باشد، کدام است و در کجا ثبت شده است؟  رهبری و چه در میان کادرها و اعضاء
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نبرد خلق  "، در  ...گروهشپس از شهادت جزنی و رفقای هم...،  "شود که:  گفته می  177ی  در صفحه 

به سازمان چریکهای فدائی خلق معرفی شده و   "وابسته"آنها ( 1354به تاریخ اردیبهشت ) "۶شماره 

این رو،   از.  قرارگرفت  تمجید  و  تعریف  مورد  جزنی  "شودمی  ایتوده  مسلحانه  مبارزه  چگونه"کتاب  

 " .بخواند  "اپورتونیستی" را او هایتهکمتر کسی ممکن بود که نوش 

های جزنی را براساس محتویات آن بایستی اپورتونیستی خواند و نه نظری که  نوشته درحالی که  

 گفته شده بود!  6شماره  " نبرد خلق"ی آن در در باره 

درستی  کتاب  260ی  صفحه در   موذیا"از    به  ایدئولوژیکیِ    نظرات   تحریف  با   که  " اینهتهاجم 

از   گرفت  صورت   سازمان  گذارانبنیان  شوم   و  تغییر   آن  نتایج  به  منجر    انقلابی   مشیخط   که 

   دانید!!، اما تنها جزنی را مقصر و عامل این تهاجم میکنیدصحبت می شد، نسازما

در اساس  که    "تهاجم ایدئولوژیک موذیانه"آن    نظری  و عنصر  لقان  ست که این واقعیتی  اگرچه

و معجوج خویش از مفاهیم    اپورتونیستیبا درک    بود که  جزنی  ،ای بیش نبودمغلطه و سفسطه 

آن را    " توده ضدزای  حزب مصیبت "تأثیر عمیق از نگرش غیرکمونیستی  و مسائل انقلاب، تحت 

بود نموده  اما عنوان  تهاجماثر   امکان  که   فردی  است که  این حقیقت    ،    بر   موذیانه   گذاری آن 

مجری آن در عمل   هم  هم پذیرای آن در نظر و  بود که  حمید اشرف را ممکن ساخت،  سازمان

 شده بود! 

نکته مهم و اساسی در برخورد جزنی به نظرات چریکهای فدائی  "گوئید:  می  512و    511در صفحات  

کاری از طرف وی  گرفتن مخفی، در پیش"مبارزه مسلحانه هم استراتژی هم تاکتیک "خلق در کتاب  

 " .نامیده است "اپورتونیسمبدترین نوع "باشد که لنین آن را می

ایدئولوژیک، مخفینگوئید   بگوئید   کاری  روشن  و  سیاسی   قاطعانه  شارلاتانیسم  و  ریاکاری 

علارغم این    برخی از رفقا در زندان   گونه است که چه   درضمن،  ها!ای فراگرفته در مکتب توده 

متوجه شدند که نظرات جزنی در تضاد با نظرات رفیق مسعود   به راحتی و سریعن نوع برخورد،

در خارج از زندان و در درون سازمان در همان مقطع    بسیاری از رفقا و از جمله شما  است، اما

 د!؟ یها پس از آن این موضوع را درنیافتو حتا تا سال 
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توجه به سخنان زیر هم به نحو روشنی بیانگر آن هستند که "که:  گوئیدمی 512ی صفحه  همان در

نظرات مغایرت  به  خود  تدوینجزنی  نظرات  با  کتاب    اش  در  خلق  فدائی  چریکهای  مبارزه  "شده 

تاکتیک هم  استراتژی  هم  مخاطبین  "مسلحانه  با  را  واقعیت  این  ولی  بود  میان  آگاه  در  اش 

 (. 5٠و   1٠4نبرد با دیکتاتوری شاه...، قطع جیبی، به ترتیب صفحات ")نقل از  "..،.تگذاش نمی

به نظر    .ه استواقف بودای در این نیست که جزنی خود بر این امر  مسلمن هیچ شک و شبهه 

  ! نداشته باشداز سوی رفیق دهقانی چندان ربط و موضوعیتی  چنین امر بدیهی طرح رسد کهمی

داآن برخوردار  ردچه که موضوعیت  اهمیت  از  و مستقیم  همان  ،است  و  بیان رُک  این    عدم 

 !باشدمیاش مخاطبین  ا ب و در میان نگذاشتن آن  محض واقعیت

اصطلاح  به   طرح و بیانبود و در    بدترین نوع اپورتونیسماین نظر رفیق دهقانی که جزنی دچار  

کرد،  از رفقا پویان و احمدزاده اجتناب می  مستقیم  تئوری سازمان همواره از نام بردن  به نقد خود  

 دقیقن درست است. 

نوشته   یجمله چند    اندر هماما   از  به روشنی میجزنی  ی مزبورنقل شده  از تضاد حاد  ،  توان 

و به    گذاران سازمان بود، پی برُدی بنیان نظرات و مواضع وی که علیه تئوری و مشی مسلحانه 

با وضوح تمام دریافت که او  و صددرصد    داده کاملن آگاهانه این کار را انجام می  راحتی و 

تواند منجر به دو مشی  این اختلاف نمی"  : نمود کهآگاهانه هم به حمید اشرف توصیه و گوشزد می

 ( ات)همان منبع، همان صفح ."نشود

طور که برخی از رفقای اسیر  همان   ای نبوده است. کار شاق و پیچیده   این موضوع   فهمبنابراین،  

ست که  . اما جای شگفتی آن پی بردند  لافاصله بهب   ،ی شاه نشانده های رژیم دستچالدر سیاه 

ها بعد قادر چه در آن مقطع و چه تا سال   از جمله رفیق دهقانی  بسیاری از رفقای درون سازمان

 ی مشخص نبودند!!؟به درک این مسئله 

کنید که حمید اشرف قاصر از فهم این موضوع ساده بوده و صرفن از  درنتیجه، چرا فکر می

ی مسلحانه و عدم درک مغایرت ، نداشتن اشراف کامل به تئوری مبارزه یکتئورروی خطای  

را    های رفیق مسعود داشت، نظرات جزنینظرات جزنی و تضاد شدیدی که مواضع او با دیدگاه 

تا جائی که خود رفیق    به کار گرفت  ی توانهم با همه   پذیرفت، در سازمان رواج داد و در عمل
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مشی سازمان را عملن  خط  53از اواخر سال    و معتقد است که   اذعان دارد  به این مسئله   دهقانی

   !؟تغییر داده بود

فوق میهمان صفحه   در  ی مذکورجزوه   آن  ی درجزن اشاره در  اختلاف  "گوید:  ی مورد  این 

و در   شناخت شرایط اقتصادی، اجتماعی و سیاسیاست. اینجا در    های تاکتیکیاختلافچیزی بیش از  

 ".دارد وجود اختلاف دارد قرار ما برابر  در که ایدهارائه راه حل برای مسائل مبرم و عم

ی تحلیل مشخص از شرایط مشخص،  واضح است که برای تبیین شرایط عینی انقلاب و ارائه 

مطمئنن   . اماستشناخت جامع از شرایط اقتصادی، اجتماعی و سیاسی جامعه لازم و ضروری

اش در این راستا اقدامی نموده بود و نه در زندان هرگز امکان بررسی جزنی نه پیش از دستگیری

 و کسب شناخت عینی و ژرف از شرایط اقتصادی، اجتماعی و سیاسی جامعه را داشت. 

غایت های به گفت، درحقیقت تکرار خزُعبلات و تحلیل چه را که در این زمینه میبنابراین آن 

بود که تازه  باره دراین "ی ضدتوده نشانده حزب دست"غیرواقعی، غیرانقلابی و غیرمارکسیستی

 های منفور حاکم بر شوروی اخذ شده بود.هم از رویزیونیست آن  

:  را از یک طرف با این بحث که جزنی و گفتار متناقض  اختشاش فکری و  تئوریک یسرگیجه

کشد تا آماده انقلاب  ها طول میگی ندارند و سالها آمادهتوده"  و  "شرایط عینی انقلاب وجود ندارد"

از    "شوند  با سخن  طرفو  بحث دیگر  و  و جاه سرائی  انحرافی  که  های  این  با  رابطه  در  طلبانه 

 توان به عینه مشاهده نمود.، می"شود؟ ای میی مسلحانه تودهچگونه مبارزه "

انقلاب   اگر شرایط  ندا   عینی  تا می  ها طول و سال   شتوجود  سپس    آن شرایط فراهم و   کشید 

آماده توده  شوند،    یها  بهاساسن  انقلاب  نیازی  نه  مسلح  دیگر  پیش   پیشاهنگ  مبارزه و  ی برُد 

کار در  برای    بود   مسلحانه  و ضرورتی  لزوم  نه  مقولهو  این  به  چگونه  پرداختن  ی  مبارزه   که 

 !در میان باشد ست مطرح وتوانشود، میای میتوده  ی پیشاهنگ مسلحانه 

خردی به رفقای  در مورد مسئله اپورتونیسم چپ و برچسبی که جزنی به ناحق و در کمال بی 

 . استچند نکته بسنده  ذکرزند، تنها گذار سازمان میبنیان 
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  یا طلب یعنی فرد  و فرصت  ستطلبیفرصت   ،اپورتونیسم  یواژه   معادل فارسی  نخست آن که، 

اپورتونیسم  ی سیاسی،  در عرصه  اصول و موازین اخلاقی.فاقد    و   پرنسیپ مرام، بیبی  جریانی

،  اپورتونیسم راست یعنی رفرُمیسم، لیبرالیسم  و  .گرائیفرقه  و  چپ یعنی دُگماتیسم، سکتاریسم

مشترک   رویزیونیسم.  و  سازشکاری نوع  دو  هر  طبقاتی  سرمایه  و  اند خاستگاه  ختم   داریبه 

 ، اگرچه در نظر ادعای آن را دارند!اندضدکمونیسم در عمل  هر دو  شوند ومی

تعاریف فوق به  باتوجه  اعمال رفقای    بنابراین،  افکار و  با  از آن مفاهیم  تطابق هر یک  و عدم 

را در    مورد و ناروائیبی  چگونه جزنی به خود اجازه داد که چنین برچسب   این که   گذار،بنیان 

به  با آن رفقا  از این مقولاترابطه  از درک نازل وی  ببرد، خود جای شگفتی و حاکی  ،  کار 

،  حاصل احساس ضعف او در برابر قدرت ادراک  شکبی   و  "ایحزب توده "تأثیرآموزش غلط  

 است!؟  رفقای تئوریسین سازمان بوده  کلامتحلیل و 

بود،    "چپ  اپورتونیسم"  هاده رهنمود رفیق مسعود احمدزاده جهت تسلیح تودوم آن که، اگر  

 را نوشت!؟ "شودای می چگونه مبارزه مسلحانه توده "ی چرا جزنی جزوه 

که،   این  ظاهرن  سوم  جریانی  "توده   حزب"جزنی  درحقیقت  و    ه بود  توده ضد  همواره   که 

اپورتونیسم  "را    آن  "مسلکاندیگر هم  و  طوفان  سازمان انقلابی،"  دیگری مانند   منحرف  تشکلات

  ی مشخصی نه برای خود هیچ وظیفه   هاآن   در رابطه با   اما  ، دانستهمی  "راست خارج از جنبش

به    جاتش ترسیم نمود وخویش در نوشته   تبارایتوده و    نگرایتوده   و نه برای پیروان   قائل بود

با اپورتونیسم راست خارج از جنبشما هرگز هیچ اثری از    همین دلیل را در گفتار و    مبارزه 

 یم! اه ندید تا به امروز  ی آنانکردار مجموعه

درست عکس آن را نشان داد یعنی    ،باره به عینه مشاهده نمودیمچه را که در ایناتفاقن، آن 

  نظرات انقلابی  ضدیت با او در    شارلاتان   "ایتوده "ی جزنی و تمامی یاران  وقفه تلاش بی  یهمه 

بنیان   و به کمونیستی  عنوان  تحت  سازمان  جنبش  اپورتونیسم چپ"اصطلاح  گذاران    ،"درون 

نزد، بلکه تمامن در خدمت رشد    "اپورتونیسم راست خارج از جنبش"ای به  تنها هیچ صدمه نه 

  سرطانی   سرایت  و   آلوده و مسری  یجریان  مثابهبه   " اپورتونیسم راست در درون جنبش"  و تحکیم

 .قرار داشت و فربه نمودن آن ایرانجنبش نوین و نوپای کمونیستی  آن در
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مسئله  و    اعث ب  فقط   نه   این  هویت گمراهی  تشکیلات  سازمان  تغییر  یک  و   از    انقلابی   مبارز 

ضربه به حیثیت سیاسی و اجتماعی    ، بلکه شد  و غیرکمونیستی  به جریانی ارتجاعی  کمونیستی

  مجدد   بدنامی  به  ایاندازه   و تا  زد  بود،  های بسیار و به سختی احیاشده کمونیسم که با دادن خون 

 . گردید منجر هم  در ایران کمونیسم

آن،   بر  شکل علاوه  با  ایران  کمونیستی  نوین  چریک  گیریجنبش  خلق  سازمان  فدائی  های 

پویان و احمدزاده بنیان نهاده شد.    اندیشمندرفقای    گشایو تزهای راه   ها، تحلیل ی نظراتبرپایه

  تشکیلاتی جریانی انقلابی یا    که بنا نهادند،   یو سازمان  بنابراین باتوجه به این که قبل از این رفقا

جریان اصلی که در جنبش نه راست باشد و نه    آن   ، وجود نداشت  در ایران  واقعن کمونیستی

های غلط جزنی که متصور به کشف آن شده بود، قرار داشت!؟  بافیچپ در کجای این تئوری 

  راست در درون جنبش   مظهر اپورتونیسماش را که  است که جزنی خود و طرفداران  مشخص

این نوع هذیانات تنها از یک روشنفکر    !کرده است!بودند، به اشتباه در چنین موقعیتی تخیل می

دانش سیاسیخرده  و  بدون تفکر  نام که  به گزاف    مارکسیستی  بورژوای حقیر جویای  سخن 

 آید!برمی راند،می

های رفیق تئوری"در زمان رفیق حمید اشرف پیروی از  ...،  ":  گویدمی  363ی  صفحه در  رفیق دهقانی  

نمائید  هم تأکید می  364ی  و در صفحه   ".دنش  اعلام  جنبش  به  صراحت  با  و  شفاف  طوربه  "جزنی

ر داشت نظرات جزنی بود نه تئوری مبارزه مسلحانه قرا  تأئید  مورد  هابهآنچه در سازمان قبل از ضر "که:  

  ت از دل واقعیکه    گیردرا از آن نمی  ی منطقیاین نتیجه ، اما  ".مورد نظر رفیق مسعود احمدزاده

ها  بر سازمان قبل از آن ضربه ی راست  اپورتونیسم گندیده   که  گرددنمایان می   حقیقت   این  ،فوق

   !حمید اشرف کسی نبود جز هم آن  اصلی فاعل و عامل و   ه استهم حاکم بود

ی  با استفاده از همان روش و منش موذیانه   غیرانقلابی  او در هماهنگی و پیروی از آن نظرات

  جزنی که بدترین نوع اپورتونیسم هم بود، این مسئله را صریحن به اعضاء سازمان و جنبش اعلام 

نکرد و باتوجه به جایگاهی که به اشتباه در آن قرار گرفته بود، حیثیت و موجودیت سازمان را  

هم بر سر به عمل درآوردن آن نظرات غلط و غیرانقلابی گذاشت و شما رفیق دهقانی او را نه  

 کِشید!می کمونیستی  برَید و نه با صراحت کلام به نقد رادیکالطور شفاف زیر سؤال میبه 



 

  
 8فصل                "هائی از تاریخ چریکهاي فدائی خلق ایرانو ناگفته 1355و  1354هاي  بررسی زمینه ضربات سال "در نقد کتاب:           (2چه بسیار دیر، چه ناکافی! )

 _________________________________________________________________ 

 

81 

 

نظر می ن  رسد کهبه  افراد    "زندانی سیاسی"  گویا  شما،  گاه از  انقلابی"و  و  و    "مبارز  نباید  را 

ف  حمید اشر  ی،جزن  تخریب و نابودی سازمان یعنی  مثلثجا که  و از آن توان به نقد کشید!؟  نمی

چنان هم   به اشتباه   ، بار آوردنده مصائبی که ب  و   نظری، عملی  انحرافات  یارمغانی را علارغم همه و  

باشد که    یدلائلترین  تواند از مهمهمین موضوع می  د!؟ یخوانو می   د یدانمی   "مبارز و انقلابی"

پنجاه سال گذشته، همواره   بیان  شماطی  گیری  و موضع   های خودو دانسته   اتنظرنقطه   را در 

 . استموقع و قاطع در این رابطه دچار تردید و تعلل نموده به 

موارد قبلی که    یهمین یک مورد به مانند همه   آیارفیق دهقانی!  که    پرسیممیبنابراین، بار دیگر  

نیز در  جا مورد اشاره و بحث قرار گرفته در این نوشتار تا به این  و توضیح    کنکاشاند و شما 

به    کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویشتحقیق و بررسی تاریخی    درشده  طی روندهای  

به آن  امر که حمید اشرفها پرداخته تفصیل  این  اثبات  از    اید، در  استراتژیک  با نداشتن دید 

و  مبارزه  مهم  جایگاه  در  گرفتن  قرار  با  مبارزه،  این  از  تاکتیکی  صرفن  دیدی  و  مسلحانه  ی 

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق    ، باایدئولوژیک سازمان_ ی سیاسیکننده تعیین

آقا  با ورود رفقائی مانند نسترن آل   خود  مخالفت پنهان و آشکار  و  کارگر برجسته حسن نوروزی 

با عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی    ،حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان   و

ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی  درخشان مبارزه 

  تسلط   ،سازمان  عملیو    یلاتی تشک  ک،یتئور  یهاعرصه   یدر همه   هاآن   یریو بکارگ   اشاعه   و  جزنی به درون سازمان

انحراف تاکتیکی و    ،"ایتوده "گشودن درهای سازمان به روی افراد    ، بر آن اپورتونیسم راست 

  پذیراجتناب   اندوهبار  ی قهقرائی آن، دگردیسی زشت و فرجاماستحاله  سیر  و  استراتژیک آن

گیری منطقی و اصولی رسانده و موجبات موضع   یآن بود، کافی نبود تا شما را به این نتیجه 

  شما را در این زمینه فراهم نماید!؟  و رادیکال قاطع  ،روشن
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 سازمان را رقم زد،  بارفاجعه  دیگری که سرنوشت   مسائلترین  ز مهم یکی ا  -9فصل 

ن توسط آنان به مرکزیت سازما  سریع  ای و ارتقاء و راهیابیگشودن درهای سازمان به روی عناصر توده 

 بود.  حمید اشرف

اگر در  " زند:کتاب بر این موضوع بدین شکل مُهرتأئید می 267ی رفیق دهقانی خود در صفحه 

  آثار رفقا احمدزاده و پویان بعد از آغاز جنبش مسلحانه مبارزینی عضو سازمان بودند که    های اولیهسال

و   بودند  مطالعه کرده  تودهرا  علیه حزب  قاطع  با  داشتند،    موضع  افراد حتی  بود که  شرایطی  اکنون 

بهروز ارمغانی پس از ورود  در چنین اوضاعی بود که مثلاً  .یافتندمی راه سازمان به نیز ایدهتفکرات تو 

)تأکیدها از نگارنده    ".های سابق خود را در ارتباط با سازمان قرار دادمحفلیدوستان و هم  به سازمان،

 این متن(

مهمی که در این رابطه بایستی مطرح و بر آن تأکید نمود این است که متأسفانه در طول    ینکته 

گرفته تا ساختار،    آن  مواضع تئوریک و سیاسی  تغییر تمام دورانی که تحولات منفی سازمان از

  ای مخالفت عُمده و گسترده هیچ    مشی و پراتیک مبارزاتی آن در جریان بود،سازماندهی و خط 

 ی مسلحانه در سازمان باورمند به تئوری انقلابی مبارزه   اعضایمواجهه با آن از سوی    و  تقابلدر  

 ؟ !ی ظهور نرسیدبه منصه  شکل نگرفت و   ی آنبدنه   در مخصوصن

نیاز به نیروی    ،ی اجتماعیدر عرصه   مبارزاتی_ تئوری سیاسی  نظریه و   هر  به عمل درآوردن   قطعن

هم  آن    نظرانسانی  با  همگون  سیاست   .داردو  این  گشودن  ویران  غیرانقلابی  کاربرُد  یعنی  گر 

در راستای رفع این کمبود   تواند می  تنها و طرفدار جزنی  ایدرهای سازمان به روی عناصر توده 

 . باشد بوده 

اعتماد شدید حمید "سبب  مخرب را به   تشکیلاتی  رفیق دهقانی به نوعی اعِمال این سیاست  البته 

ارتقاء سریع  دلیل  علاوه بر آن،  داند و  وی می  ایتوده   و از آن روی به یاران  "اشرف به جزنی

 هاآن  "های فردیگیها و ویژه قابلیت"برخی از آنان مانند بهروز ارمغانی به مرکزیت سازمان را  

 !؟ کندعنوان می

، بازهم  و این مسئله  به حمید اشرف  نسبت  و جانبدارانه هم  انگارانه، ساده بینانهحتا با نگاه خوش

به جزنی او  شدید  تعیین   بایستی  را  اعتماد  و  مهم  بسیار  اصل  نهادن  زیرپا  عدم  کننده بیانگر  ی 
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با  در  دانست.اعتمادمطلق   ویژه قابلیت "   رابطه  و  همپالگی   "فردی  هایگیها  و  افراد    های آن 

بی  از آنان    هابایستی متذکر شد که آن   شانخودمانده همچنان  اگر  بودند و هستند که  کسانی 

لنینیسم چیست و یا اصول دیالکتیک  _ الفبای مارکسیسمکه    بپرسی   پرسیدی و یا هم اینک هممی

با یکدیگر و   فرق فلسفه و علم معانی و یا یعنی چه و و تاریخی ماتریالیسم دیالکتیککدامند و 

ط  یتفاوت شرا  تعاریف و  یا  در چیست وبا هر یک از آن دو    و تفاوت آن  ی علمیفلسفه   مفهوم

از آن ساده   انقلاب   عینی نمائید و حتا  توصیف  را  انقلابی  موقعیت  وتر  و  مبانی علم    تعاریف 

را برشمارید، مطمئنن پاسخی  و تاریخ فرهنگ سیاست و طور کلیبه  اقتصاد سیاسی و  و اقتصاد

 برند! سر میهمچنان در جهل مرکب به  خواهید دید که  در حد اکابر به این مقولات داده و 

در جلسه بحث بین دو سازمان چریکهای فدائی خلق و  ":  آمده است کهکتاب    203ی  در صفحه 

.  یکی از مبارزینی که در کنار رفیق حمید اشرف نشسته بود، بهروز ارمغانی بودسازمان مجاهدین خلق،  

کرد و خود در رأس یک محفل با نظرات حزب به عنوان یک طرفدار حزب توده فعالیت می  ...،  زمانی  او

اما واضح است که از این طریق و به صرف قبول شیوه مبارزه مسلحانه، نظرات   ،...داشت  قرار  ایدهتو 

آگاهی رفیق  این امر مورد توجه و رفته باشد. متأسفانه  بین از و یافته پالایش توانستنمی او "ایتوده"

کرد که قرار گرفتن بهروز ارمغانی در رده بالا و در موقعیت یکی  حمید قرار نداشت و او حساب نمی

  ایران   خلق  فدائی  چریکهای  سازمان  در  ایدهتواند باعث اشاعه نظرات حزب تو از رهبران سازمان می

 از نگارنده این متن(  ها )تأکید ".گردد

توده حمید اشرف از سابقه   واقعن  آیا اما  ی  یا خبر داشت،  نداشت!؟ و  ارمغانی خبر  بهروز  ای 

آیا   خبر داشت و وقعی بر آن ننهاد! هم ای جزنیطور که از سوابق توده همان !! برایش مهم نبود

، مگر پلیس است  یک  ایهر توده "   دانست کههای فدائی را نمیحمید اشرف این نظر چریک

 !؟ "دشواش ثابت آن که عکس 

 در رده   کرد که قرار گرفتن بهروز ارمغانیحمید اشرف حساب نمی...،  "  :بنابراین، طرح این مسئله که

، "ای در سازمان گرددتواند باعث اشاعه نظرات حزب تودهبالا و در موقعیت یکی از رهبران سازمان می

، بازهم سعی  با بیان این جملات  اما مشخص است که رفیق دهقانی  اساسن موضوعیت ندارد!!

ناآگاهانه    مسائل،حمید اشرف را به مانند مابقی    ی، اما آگاهانه دارد که این مسئله و تصمیم اشتباه 

   !داده و به نحوی آن را توجیه نماید و از روی خطا جلوه 
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اثبات    مسئله   نسبت به این  را  او  آگاهی  توجه و  عدم   شما مبنی بر  برداشت   توان اینچگونه می

با قرارگرفتن    و آگاهانه  اما این را نپذیرفت که او به عمد   !؟پذیرفت  باور کرد و  نمود و آن را

حامل و پیرو نظرات    هاآن  که  سازمان به این دلیل  آقا و حمید مؤمنی در مرکزیترفقا نسترن آل

 ! کردی سازمان بودند، مخالفت میاولیه 

اید که چرا نباید رفیق مؤمنی با آن دانش مارکسیستی  از طرف دیگر آیا هرگز از خود پرسیده 

آن   جای  قرار    ظاهرن  عیارکم  "ایتوده "به  جلسات  آن  در  اشرف  حمید  کنار  در  پرُمدعا 

و مبنایش    کرده طلب میچنان    حمید اشرف  و نیاز   که خواستاست    آیا به غیر از این گرفت!؟  می

!؟  خوانی خطوط فکری و نظری او با جزنی و ارمغانی بوده استبدون شک یکسانی نگرش و هم 

این موضوع    ، درنتیجهتوان برای آن پیدا نمود؟  می   واقعن  ی دیگریکننده دلیل موجه و قانع   آیا

اصلن اتفاقی و از سر ناآگاهی حمید اشرف رخ   ،طور که شما سعی دارید آن را نشان دهیدآن

 هم اقدام و انتخابی از روی آگاهی بوده است.  و کاملن  بودنداده 

می  514ی  در صفحه  گفته  که:  کتاب  و ...،  "شود  جزنی  طرف  از  مسلحانه  مبارزه  قبول  چند  هر 

او و حزب توده  بین  از جنبش مسلحانه و چریکهای فدائی خلق، در عمل مرز مشخصی  او  پشتیبانی 

اشتراک فکری جزنی با آن به اصطلاح حزب در  ساخت اما  کشید و او را از حزب توده متمایز میمی

ی به درون صفوف جنبش مسلحانه و  طریق  از  توده  حزب  منحط  هایایده  ورود  باعث  گوناگون  هاینه زمی

در جنبش کمونیستی    بار با نام بیژن جزنیاپورتونیسم گندیده حزب توده اینترتیب،    به این...،    .گردید

 )تأکیدها از نگارنده این متن( ".ایران اشاعه یافت

از دل    با انکشاف  قرار بودتوان دید که رفیق دهقانی آن حقیقتی را که  در این جا به روشنی می 

و تنها به مسائل    !پوشدمی  آن چشم  برکلی  بودن آن به   عیان، علارغم  استخراج نمایدواقعیت  

   پردازد تا خود حقیقت!؟ می آن  فرعی و پیرامونی

ی آن  و اپورتونیسم گندیده   "توده ضدحزب  "های منحط  ایده   آنسئوال اساسی این است که  

  به درون صفوف   یا چه کسانی  چه کسیتوسط    ،گردیدمطرح می  جزنی  و قلم  زبان  بار ازکه این

  حقیقت   !؟یافتکمونیستی ایران اشاعه   جنبش مسلحانه و  در  از آن طریق  و  شد  آورده سازمان  

شد،  جزنی جاری می  و قلم های منحط و غیرانقلابی از زبانگرچه آن ایده   است که  نآ  محض
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  کمونیستی ایران   نوین   جنبش  در  و   عملن در سازمان اشاعه  حمید اشرف بود که  بار توسطاین   اما

 ! شدترویج داده می

سوئی  هم در    . همچنینوجود ندارد  "توده ضدحزب  "جزنی با    عمیق  اشتراک فکری  تردیدی در 

  حمید اشرف  ،درحقیقت  داشت. نباید شک    نیز  حمید اشرف با جزنی  فکری و نگرش یکسان

و چه    های فدائی خلقپیش از تشکیل سازمان چریک  چه  با جزنی  بسیاری   مشترک  فکری  وجوه 

  اما   ،ه نوع نگرش و افکار بودآن    حامل  از همان بدو ورود به سازمان  . اوه استداشت   پس از آن

  وجود نداشت،   سازمان  ی تشکیلهای اولیه سال  آن در   یجانبه همه علنی و    زمینه برای بروز  چون

ی  رهبران تئوریک واقعی سازمان و بسیاری از رفقای برجسته   از دست رفتنبا    متأسفانه  زمانی که

، زمینه برای طرح  قرار گرفتسازمان  تئوریک در جایگاه رهبری ، حمید اشرفتئوریک دیگر

و افراد حامل    آن نوع نگرش  ترهرچه گسترده   راه ورود  و اعِمال آن افکار و نظرات و گشودن

انحرافی و  های اپورتونیستی،  فقط به روی ایده   های سازمان را نهرا هموار نمود و دروازه   آن

عنوان  باز نمود، بلکه به   بود  "توده ضد حزب  "ی  که منتج از اپورتونیسم گندیده   غیرانقلابی جزنی

  های عرصه و کلیت آن در همه   های ناپسند جزنی بر سازمانو با استفاده از همان شیوه   ءمایشافعال

  !حاکم گردانید

حزب "ی به این ترتیب آن اپورتونیسم گندیده  تر آن است که بگوئیم تر و دقیق درست  بنابراین

  عملکرد   با  و  حمید اشرف   سویو هم   همگون   نگرش  ه علتب   باراین   ،"توده ضد ی  نشانده دست

غیرانقلابی و  در    غلط  ازاو  و   نظرات  آن  پیروی  در  در  جزنی  مخرب  منحط  جنبش    عمل 

 کمونیستی ایران اشاعه و تحکیم یافت!

او واقعن چه    اما  !؟کرد پشتیبانی میفدائی خلق    هایاز جنبش مسلحانه و چریک  جزنیگوئید  می

چه که  آنهر   غیر از آن است که مگر به   و سازمان نمود؟   مسلحانه  پشتیبانی و کمکی به جنبش 

  بینی خودبزرگ  طلبی وجاه   ی راست و ی اپورتونیسم گندیده اشاعه   گفت و نوشت در خدمت 

وی هیچ نقشی در تکوین و   خویش در راستای تسلط نظری بر سازمانی بود که یپایهبی هم آن

خود را خیلی زود از    یفرهیخته  نخبه و  رهبران تئوریک  چونمتأسفانه    ، اماپیدایش آن نداشت

شدید و    رویفکری، دنباله و به دلیل هم   خالی یافته بود   را  اصطلاحن میدان  ، او بود  ه دست داد
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  ، ه بودمهیا نمود  بطه در این راو فرصت و فضائی که برای وی  حمید اشرف از او    بدون تعقل

 ! !میدان نظر شده بود تازیکه  ظاهرن

صفحه  در  که  می  537ی  این  سازمان "گوئید:  کتاب  توسط  جزنی  نظرات  پذیرش  رسمی  اعلام 

مبارزه مسلحانه "در حالی که با طرد اعضای طرفدار  ،1355و  1354 های سال  هایبهباقیمانده از ضر 

 های ایده  حامل  غیرانقلابی  عناصر   ورود  برای  را  راه  بود،  همراه  سازمان  از  "هم استراتژی هم تاکتیک

برای   آن را  واقعیتِتمام   ی ماجرا وزیرا ریشه  ، دقیق نیست  " .نمود باز سازمان آن به ایدهتو حزب

 . نمایدبیان نمی گیرد وانکشاف حقیقت در بر نمی 

،  شده واکاوی روندهای طی   طی   در تاریخ سازمان،  پژوهش  با دهقانی    رفت که رفیق انتظار می 

  های پای عناصر غیرانقلابی حامل ایده   انداخت که از قلم نمی  بااهمیت را   بسیار  یاین نکته حداقل  

  و   پورقربانعلی عبدالرحیمارمغانی، فرهاد صدیقی پاشائی،  مانند بهروز    "ایحزب توده "  منحط

شده   و راه آن هموار  تر از آن توسط حمید اشرف به درون سازمان بازقبل  خیلی بسیارانی دیگر

   بود!

  سطح  اساسن شعور و فراموش کرد که    بررسی و تحلیل گذشته نباید این نکته را در  حال،  درعین

حتا در حد    ،55پس از ضربات سال    مرکزیت سوم  گانخودمانده ایدئولوژیک بی _ سواد سیاسی

انجام    اوای که  مایهاصطلاح تئوریک بیانجام چنان تهاجم به   آن کفایت نازل جزنی و  یو اندازه 

   هم نبود!  ،داده بود

باقی  گانخودمانده بیآن  چه که  آن باسازمان  نظرات جزنی  مانده  پذیرش  نفی    ،اعلام رسمی 

  " ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکمبارزه "طرد اعضای طرفدار    نظرات رفیق احمدزاده و

  جزنی   ی ناگزیر همان مسیر انحرافی و غیرانقلابی بود کهو نتیجه  انجام دادند، درحقیقت ادامه 

  بذر افیونی  کاشت آن   برای  ی لازم حمید اشرف با فراهم نمودن زمینه   را مهیا و   آن   بذر ناسالم

راهه چه با حمید اشرف  آن بی  ، که گفته شدچنان   . ه بودگذاشت   را   اشبنیان   ،در سازمان  ناماندگار

به عینه    گانو همه   ما  و  شد ختم می  افقبی  بارخفت و    بستوادی بن   و چه بدون وی به همان

 ! دیدیم که چنین شد
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که، آیا حمید اشرف از  بپردازیم و آن این  نیز به طرح یک سؤال اساسی  لازم است تاجا در این

بود!؟بی  زندان   درون   بندی صف که  سال   خبر  گردیده  مشخص  و  شده  گفته  که  این  هاست 

گذاران سازمان بنیان   انقلابی  مواضع  در مقابله با  انحرافی جزنی  و مواضع  بر سر نظرات  بندیصف

 .شکل گرفته بود است،  که در کتاب رفیق کبیر مسعود احمدزاده مکتوب گردیده 

از همان    ، مطمئننه رسیدبه دست حمید اشرف میاز زندان جات جزنی باتوجه به این که نوشته 

 رسیده است!می اطلاع او اخبار زندان و موضوعی به این مهمی به نیز  یا طرق طریق

تأثیر جزنی از سوی حمید اشرف  و یا تحت   سوهائی که یا هم، بر اساس مواضع و سیاستدرنتیجه

که  توان گفت که علارغم این ی عمل درآمدند، به یقین میاتخاذ شدند و در سازمان به عرصه 

هائی که در زندان در صف جزنی قرار ی آن بندی همانند همه او در زندان نبود، اما در آن صف 

درواقع همان    و  ، وی نیز تمام قد به همان صف پیوسته بود بودند   ملحق شده داشتند و یا به آن  

یارانش در زندان  این تفاوت که  ایفاء نمود  را در درون سازمان  نقش مخرب جزنی و  با  اما   ،

 داد! گفت و انجام میزبانی میسروصدا و با زبان بی ها این کار را بیحمید اشرف تا مدت 

اید، بهروز ارمغانی در اواخر  دانیم و شما نیز بدان اشاره کرده طور که میهمان ی بحث،  در ادامه 

بین عضوگیری وی و نوشتن شدن    جا کهاز آن  . به درون سازمان راه داده شده بود  53پائیز سال 

اعدام انقلابی عباس شهریاری مرد هزارچهره، بزرگترین جاسوس و مشاور عالی  "کتابچه مذکور یعنی  

سازمان   وسیله  به  ایران  امنیت  رهبران حزب  سازمان  بقایای  پیام  به  پاسخ  و  خلق  فدایی  چریکهای 

دهد که رشد و ارتقاء جایگاه  دقیقن نشان می   این  وجود دارد،ی زمانی کوتاهی  فاصله  ،"توده

 .بود  صورت گرفته یکوتاه در عرض مدت سریع و تشکیلاتی وی چقدر

که    مشخص برپایهاست  نه  موضوع  ویژه قابلیت "ی  این  و  عینیت    "های فردیگیها  که  و  او 

خواست و نیاز حمید اشرف  حاصل    طور که قبل از این هم گفته شد ، بلکه همان ندنداشت واقعیت  

 . چون و چرای او به جزنی بوده استاعتماد کامل و بی  به همچون افرادی در مرکزیت سازمان و 

چرا برخی   ،گوئیدسخن میبهروز ارمغانی    "یهاگیها و ویژه قابلیت "شما از کدام  رفیق دهقانی!  

 های فردی طبعن بایستی درگیها و ویژه اصطلاح قابلیت آن به  !؟!ایدده عنوان ننموها را  از آن
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  ، وی  تشکیلاتی  و انضباط   ی سازمانیهامسئولیت   و  انجام درست وظائف  ، در کردار او  افکار و

امنیتی  در اصول  گفتار    رعایت  در  نشست   اوو  در  جمله  با  از  سازمان  مشترک  بخش  "های 

  !کردنمود پیدا می یافت و  تبلور می "ی سازمان مجاهدینشده مارکسیست

که  آن به درواقع  چه  آن  قابلیت از  ویژه اصطلاح  و  فردیهاگیها  عمل    او   ی  در  شد،  دیده 

کار آرام    و"  حزب منحط ضدتوده "  امنیتی، گرایش عمیق به باطی تشکیلاتی، ولنگاری  ضانبی

  به همراه او   که قبلن گفته شد چنان  حقیقت، درو انحراف شدید اپورتونیستی راست بود.  سیاسی

 از مثلث ویرانگر سازمان بود!  ی تکمیلیضلع ،جزنی و حمید اشرف

  راه   که  واقعیت  این  به  توجه  با  که  گفت  باید  طورخلاصهبه":  که  گوئیدمیکتاب    176  یصفحه در  

  ترین عمده   مثابه  به  شاه  دیکتاتوری  با  نبرد "  یکی  او  نوشته  دو  عمده  طوربه)  جزنی  رفیق  هاینوشته  یافتن

 سازمان  درون  به(  "شود می  ایتوده  مسلحانه   مبارزه  چگونه"  دیگری  و  "ژاندارم منطقه   و  خلق  دشمن

با   ایران  خلق  فدائی  سازمانچریکهای  به  جدیدی  مبارزین  که    پیوستن  بود  یا همراه  آنها  از  برخی 

، کردندمستقیماً حامل آن نظرات بودند و یا مشخصاً طرز فکر و گرایشات حزب توده را با خود حمل می

قابل است که  کاملاً  با رفقای قدیمیتصور  تازه واردین  قبیل  این  بین  را   مشکلاتی  نظراتی  که چنان 

 )تأکیدها از نگارنده این متن( "نداشتند پیش آید.

های جزنی به سازمان به هیچ وجه  ی نوشته ورود همه است که    قیدلازم به  بار دیگر  در این جا، 

چه  آن"ی با آوردن جزوه  51از سال  و  با ورود افرادی که حامل آن نظرات بودند، همزمان نبود 

گیری رفیق برجسته  و پس از دست  به درون سازمان  توسط حمید اشرف  "یک انقلابی باید بداند

 بود. آغاز گشتهرودباری عباس جمشیدی 

باتوجه    باید بگوئیم که ،واردین و رفقای قدیمیمشکلاتی بین آن تازه  بروز  موضوع در رابطه با

اعضاء    از  تعداد قلیلی  ،50به سازمان در سال    وارد آمده   پس از ضربات سنگین  که   به این واقعیت

های گان اصلی سازمان چریکدهنده ، مفتاحی یعنی تشکیلپویانرفقا احمدزاده،  گروه   قدیمی

یا در درگیری   52و اکثر آن رفقا نیز تا پایان سال    در درون تشکیلات باقی مانده بود  فدائی خلق

چگونه    بنابراین،   .رفیق جعفری مانده بودفقط    از آن بین و    و یا در زیر شکنجه به شهادت رسیدند 

اواخر سال   است که در  تازه   که  53ممکن  تسلط "ایتوده "واردین  با ورود آن  اپورتونیسم    ، 
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درواقع، به همین سبب است    ، چنین چیزی رخ داده باشد!؟شد  قطعی و کامل  سازمانراست بر  

تبلور که   و  اثر  در  هاتنش آن  از    محسوسی  هیچ  سازمان   کندوکاو  را  شفاهی  و  کتبی  تاریخ 

  شبیه   ذهنی  احتمالی  یک تصور  به   تربیش   موضوع  این   آید که، به نظر میدرنتیجه  .توان یافتنمی

 !محض عینی واقعیت  یک تا  ،باشد

مانند  بود، بایستی حداقل بازتابی از آن به اگر این موضوع یک واقعیت عینی در تاریخ سازمان می

  گذاشت.از خود به جای می  گذاران سازمان در زندانرفقای طرفدار نظرات بنیان   العملعکس

این    ،جدا کنند  او طرفداران    جزنی و  صف خود را از  ندتوانست  یآن رفقای زندانطور که  و همان 

نیز می   اعلام   رسمن  توانستند مرزبندی خود با این مسئله را رفقای فرضی ما در درون سازمان 

 نمایند.

این بدون شک   می   در  رخ  امری  چنین  واقعن  اگر  فرضی  مبارزه حالت  که  جا  آن  از  ی داد، 

راهی به جز جدا کردن   به ناچار و لزومن  رسد کهبه نظر می   ایدئولوژیک در سازمان جاری نبود،

البته    ماند.آن باقی نمی  و مبارزاتی  آمدهای تشکیلاتیصف خود برای آن رفقا  بدون توجه به پی

آن رفقای فرضی گفته شود که    ممکن است که در صورت عینیت داشتن چنین وضعیتی، بازهم 

از  توانستند به راحتی صف خود را  نمی  ی سازمان، عملنهمچنان باورمند به نظرات انقلابی اولیه 

 جدا کنند.آن خط غیرانقلابی حاکم بر سازمان 

شرایطی با جدائی فردی و یا در صورت    موقعیت و   در چنان  یقینن   درحالی که چنین نیست و 

ی عواقب سیاسی،  توان دست به انشعاب اصولی با همه وجودِ کمیتی از افراد، به شکل جمعی می

شبیه به همان کاری که جمعی از آن رفقای زندان به همراه  دقیقن  زد.  تشکیلاتی و مبارزاتی آن  

 به ناچار، اما به درستی   انجام دادند و   58دو رفیق نماینده سازمان در خارج از کشور در سال  

ها بود سازمان انگیز و شارلاتان که مدت های نفرتائیصف، راه و تشکیلات خود را از آن توده 

بودند، جدا   به تسخیر خود در آورده  به راحتی  بدون هرگونه جدالی و  پُرافتخار آن را  نام  و 

 !کردند

حقیقتاز    بسیاریمتأسفانه   از  ،    یاران  تابوئی  و  شخصیت  اشرفکیش  خویش    حمید  برای 

  انکار غیرقابل  ات تأثیر  از گذشت نیم قرن و برباد رفتن همه چیز، هنوز هم از  حتا پس   اند که ساخته
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!؟ اما  !شوندقائل می  ویانقلابی برای    سراسر  سخن گفته و نقشی  یانقلابپیشرفت جنبش  در    او

 ،نخواهیم که بپذیریم  و و چه ببینیم    نپذیریم  و   باره، چه نبینیمدر این  تاریخی  برآیندهای و    واقعیت

 نموده است!  اثبات ست کهخلاف آن را بسی 

با  بنابراین به مانند همه   آیارفیق دهقانی!    ر دیگرو  این  همین یک مورد  قبلی که در  ی موارد 

روندهای  توضیح    و   کنکاشاند و شما نیز در  جا مورد اشاره و بحث قرار گرفته نوشتار تا به این 

به تفصیل به    کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویشتحقیق و بررسی تاریخی    درشده  طی

پرداخته آن که  ها  امر  این  اثبات  در  اشرفاید،  مبارزه   حمید  از  استراتژیک  دید  نداشتن  ی  با 

ی  کننده مسلحانه و دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه، با قرار گرفتن در جایگاه مهم و تعیین 

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق کارگر برجسته    ،ایدئولوژیک سازمان_ سیاسی

آقا و حمید مؤمنی  با ورود رفقائی مانند نسترن آل   خود   مخالفت پنهان و آشکار  و   حسن نوروزی 

ی تئوری انقلابی درخشان مبارزه   و مبانی  از اصول  و ارتداد خویش  عدول  با  ،به مرکزیت سازمان

تاکتیک استراتژی هم  به درون    مسئول مستقیم  ،مسلحانه، هم  ورود نظرات غیرانقلابی جزنی 

 ،سازمان  عملیو    یلاتیتشک  ک،یتئور  ی هاعرصه   یدر همه   ها ی آن ریو بکارگ  اشاعه   ،سازمان

ای و ارتقاء و راهیابی سریع آنان به  گشودن درهای سازمان به روی عناصر توده تسلط اپورتونیسم راست بر آن، 

ی قهقرائی آن، دگردیسی زشت و  استحاله   انحراف تاکتیکی و استراتژیک آن،  ،مرکزیت سازمان

ی منطقی و اصولی رسانده  آن بود، کافی نبود تا شما را به این نتیجه   پذیراجتناب   فرجام اندوهبار

  شما را در این زمینه فراهم نماید!؟   و رادیکال گیری روشن و قاطعو موجبات موضع 
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و   مواضع  و جایگزینیتئوریک   مبانی  تغییرترین جلوه و بازتاب عملی  مهم  -10فصل 

که پس از    ایگندیده   تی اپورتونیس  با نظرات و مواضع   اولیه   رادیکالانقلابی    اتنظر

های  ر سازمان چریکببه حاکمیت اپورتونیسم راست  طی روندی    51در سال    نفوذ

از یک    ساخت تشکیلاتی سازمان  ارتجاعی  ونیگ دگر  ، منجر شد  53فدائی در سال  

انقلابی و  ساختار  ساختاریثمربخش    بارور  بی   سترون  عقیم،  به  شراو  با  ط  ئربط 

نظامی به یک جریان سیاسی با _ تبدیل سازمان از یک تشکیلات سیاسی  یعنی  ایران  یجامعه  مشخص

 . بود  چاشنی دفاع از خود مسلحانه

ی در صفحه با آوردن این جملات    در این زمینه   نقش مخرب او   و  در رابطه با جزنی  رفیق دهقانی

و توصیه انجام کار صرفاً   "پای دوم جنبش"تحت عنوان    "جناح سیاسی"تز ایجاد یک  " :  کتاب  161

ایده ورشکسته قدیمی خط   نیز تکرار  او  از طرف  بود که حال جزنی مبارزه    "کاری سیاسی"سیاسی 

 " را به عنوان یک چاشنی به آن اضافه کرده بود.  "با سرشت تبلیغی"مسلحانه 

جزنی مبارزه مسلحانه مورد نظر چریکهای فدائی خلق را در  ":  181  یدر صفحه   این پاراگراف   و

حد تنها یک تاکتیک آنهم با داشتن نقش صرفاً تبلیغی تنزل داده و اساس مبارزه چریکها را انجام کار  

 " .کاری ورشکسته قدیمی بودقرار داده بود که در واقع همان شیوه سیاسی صنفی‐سیاسی

منطبق نبودن نظرات جزنی با شرایط جامعه ایران و پیروی سازمان  "  :255ی  و یا این گفتار در صفحه 

( همانطور که تشریح شد به ناچار سازمان ما را به عقب راند و در 1353از این خط )از اواخر سال  

ن راه آ  هاینهپیش گرفتن راهی را بر آن تحمیل کرد که مبارزه مسلحانه چریکهای فدائی خلق بر ویرا

ر ایران ورشکستگی د  سال  هایسال  ،"بیراهه"  واقع،به  یا   راه  این.  "کاریسیاسی"بود، یعنی راه  بنا شده  

های متعدد و ناکامی روبرو ساخته بود و همانطور که در  خود را به اثبات رسانده و جنبش را با شکست

  هائی ناکامی  و  هاشکست  چنان  هاینهآثار اولیه سازمان ما نیز مطرح شده بود جنبش مسلحانه بر ویرا

 " .بود گرفته شکل ایران در

  رفیق   این   است که  بسیار  جای تعجب  است، اما  شده   واقفبر این مسئله    دهد کهنشان می خوبی  به 

که    یحقیقت محض  چشم بر  است،  " کشف حقیقت از دل واقعیت"که اعلام کرده بود در پی  

بر آن انگشت    آگاهانه   بندد و ، میگرددمینمایان    فوق  های قولنقل   های موجود در دل واقعیت   از
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ول  ئ مس  حمید اشرف  در این مورد نیز  است که  آن  !! حقیقتاندازداز قلم می  آن را  گذارد ونمی

 !بود دگرگونی ارتجاعی در سازمان آن  و مستقیم اصلی

در چارچوب تشکیلاتی سازمان نبود، لذا مانند هر فرد دیگری که خواه در زندان باشد،    جزنی

بیاندیشد    خواهدطور که میتوانست هرخواه در درون جامعه و یا حتا خارج از آن، برای خود می

 بافی نماید.و تئوری 

در    پذیرفته و  آن نظرات را  ،بود که باتوجه به دید همگون خویش با جزنی  این حمید اشرف

توده   سپس  .سازمان جاری ساخت یاران  با    بعدن   که  جزنیای  به همراه  و  به وی ملحق شدند 

رنج و تلاش بسیار و    با که    سازمان  مادی و معنوی  امکانات  استفاده از  خویش و  دریغبی   تلاش

طورکلی آزموده را  به  بدون توجه به این امر مهم که به دست آمده بود،   رفقای شهید خون  ایثار

درپی پیگر ویران  ی هاشکست  ،هاتجربه   آزمودن خطاست، مخصوصن اگر نتایج حاصل از آن

که درواقع چیزی    بست بن یراهه بی آن مسیرو پیمودن    نظرات آن نمودن سعی در پیاده   ، باشند

  چاشنی دفاع از خود مسلحانه نبود،   اندکی  قدیمی با  یکاری ورشکسته ی سیاسیجز همان شیوه 

 ! داشت

مسئول    .انتقاد اساسی و اصلی را نه به جزنی، بلکه به حمید اشرف بایستی وارد نمود  بنابراین،

حمید اشرف    ،سازمان  بارو فاجعه   ناگوار  ، این انحراف استراتژیک و عاقبت تلخ  و اجرائی  مستقیم

 !   که نقشی فرعی در این قضایا داشت جزنی بود نه 

اما در شرایط جریان نداشتن مبارزه ایدئولوژیک در سازمان، ...،  ":  شودمیگفته  هم    186ی  در صفحه 

توانستند متوجه انحراف رهبری و رفقای همه رفقا نمی  "نبرد خلق"شده در  با خواندن مطالب مطرح

 " د.گردناز خط اصلی چریکهای فدائی خلق  "نبرد خلق"اندرکار و منتشرکننده دست

مبارزه  فقدان  که  است  و  درست  مسائل  همواره  انقلابی  تشکیلات  یک  در  ایدئولوژیک  ی 

این    آورد. امامعضلات مهم و حیاتی بسیاری از جمله کرختی و کاهلی فکری اعضا را به بار می

 به مانند هر امر دیگری نسبی بوده و مطلق نیست.   نیز  موضوع
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  )برای نمونه خودِ شما(   هابه هر حال برخی از آن  اما  ی رفقا،نه همه  که  اگر  بنابراین، در این رابطه 

شدند و با برخورد به این مسئله، حتا اگر در  بایستی با خواندن آن مطالب متوجه این موضوع می 

بازتابی   کمدست  آورد، اما بلاخره بدترین حالت ممکنه تأثیر خاص و بسزائی را هم به بار نمی

 ماند! می باقی سازمان کتبی و شفاهی از آن به یادگار در تاریخ

تان در همین کتاب، شما از نادر رفقائی بودید که هم در برخورد حضوری در  هایگفته   مبنایبر

مطالبی که برای شما ارسال    آن  با  همچنین  ی رفیق جعفری به شما و ای با نامه ایران و هم تا اندازه 

پور متوجه در خارج از کشور به همراه رفیق حرمتی  ،"آمدبوی گند حزب توده می"شد که از آن  

 با این مسائل نکردید!؟  یاین موضوع شده بودید، چرا در همان مقاطع هیچ برخورد

هرحال   دهقانی اینک  به  اما  رفیق  دیر،  بسیار  و    گرچه  مهم  بسیار  موضوع  این  روی  دست 

ذارد، اما بازهم  گمی  به جریانی صرفن سیاسی آنیعنی تبدیل در سرنوشت سازمان    کننده تعیین

از مستقیم  نبردن  نام  فاجعه  با  این  ناکافی  ،مسئول  برخورد  نشان    به خوبی  را  مهم  این  با  خود 

  دهد.می

از    را  سازمان  جزنی،  ؟!!"ارزشمند "  اصطلاحبه   با پیروی از نظرات و  رهنمودهای حمید اشرف  

  " دفاع از خود مسلحانه"چاشنی    .نمودسیاسی تبدیل    جریانینظامی به  _ سیاسی  تشکیلاتیک  

در   ، استی مسلحانه حاکی از دیدی مکانیکی از مبارزه  رودباریکه به قول رفیق جمشیدی  هم

در صورت رودروئی با    مسلحانه   و دفاع از خود   حفظ کادرهای مخفی  برای   شکل تنها بهترین  

 . بود  نیروهای دشمن

توانست داشته  و نمی  هم نداشت  یکارآیی فراگیر  " دفاع از خود مسلحانه"مشخص است که  

و افرادی که تحت پوشش سازمان بودند برمبنای کار صرفن سیاسی   ء زیرا اکثریت اعضا  ، باشد

 . شده بودند سازماندهی غیرمسلحو غیره   ، دانشجوئیکارگری صنفی  های مختلفدر بخش 

آن ضربات را با  توانست  جنایتکار که ساواک  یدلائل تریناصلی  یکی از به تأئید رفیق دهقانی، 

های صنفی  از کانال همان اعضاء بخش   ،وارد آورد  آن سازمان  کادرهای مخفی مسلح  موفقیت به 

 بود که این دو با یکدیگر داشتند.  مستقیمی و پیوند تشکیلاتی  غیرمسلح و ارتباط
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ین سازمان دچار شده به اپورتونیسم راست که نه از تئوری  ا"  :کتاب آمده است  379ی  ه صفحدر  

انقلابی، نه از پراتیک انقلابی مورد نیاز شرایط برخوردار بود و صرفاً نام چریکهای فدائی خلق را روی 

  انواع   و  اقتصادی  فشارهای  زیر   در   که  هائیدهتو که  ، چنین رفتار و عملکردی داشت تا اینخود داشت

و اجتماعی رژیم شاه جانشان به لب رسیده بود با تأثیرگیری از جنبش مسلحانه و    سیاسی  فشارهای

الهام از مبارزات انقلابیون مسلح و در رأس آنها چریکهای فدائی خلق، دست به انقلاب علیه رژیم شاه 

 از نگارنده این متن( )تأکیدها  ".ها نداشتند، زدندکه شکی در وابستگی آن به امپریالیست

تر از آن  بسیار پیش   سازمان  ، ست. یکی آن کهگفتنی  ی اساسیفوق، دو نکته   مطلب  در مورد  

سال   ،هاضربه  بین  حدفاصل  دقیقن   52و    51های  در  برجسته    یعنی  رفیق  دستگیری  از  پس 

سال    رودباری جمشیدی رفیق  و   51در  سال    نوروزی  گرانقدر   شهادت  اپورتونیسم    ،52در  به 

  مقطع   در   آن   قهقرائی  یی استحاله ، پروسه در سازمان  با تداوم این روند   .راست دچار شده بود

  منجر گردید   به حاکمیت اپورتونیسم راست  تکمیل و  "ایعناصر توده "با ورود    53اواخر سال  

نیاز شرائ  از  دیگرو   انقلابی مورد  نبود. چرا سعی دارید غلبه   ط تئوری و پراتیک  ی برخوردار 

 ربط دهید!؟  55ات سال اپورتونیسم راست را تنها به بعد از ضرب

گان مرکزیت سوم در رأس جامانده خودبه که بیها قبل از آن اپورتونیسم راست مدت   حاکمیت

 16ی  قرار بگیرند، برقرار شده بود و قبل از بیانیه   55و    54های  مانده از ضربات سالسازمانِ باقی

 چرخید! درب به همان پاشنه میبه قول معروف آذر هم  

رسمن خبر ورود  54در اردیبهشت ماه سال  6ی شماره  "نبرد خلق"ی در نشریه  هم پیش از آن

سال به  که  سازمان  به  جزنی  اپورتونیستی  مشعشع  نظرات  از  استقبال  این  و  انتشار  از  قبل  های 

ها بود  گشت، با تعریف و تمجید بسیار اعلام شده بود! درعین حال مدت ی نشریه برمیشماره 

و    که اشرف  نظرات  آنحمید  آن  کاربست  راستای  در  توان  تمام  با  در    غیرانقلابی  سازمان 

 کرد. میحرکت  عملی، تشکیلاتی و تئوریکهای مختلف سیاسی، عرصه

و بدون وجود پیشاهنگ    57  در شرائط مشخص ایران در سال  هااگر توده که،  دیگر اینی  نکته 

اجتماعی رژیم  و  فشارهای سیاسی  انواع  اقتصادی و  فشارهای  از  این که  به صرف  انقلابی و 

تر تضاد بین خلق  در شرایط تشدید هرچه فزون"  : یا به قول شماشان به لب رسیده بود  حاکم جان
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، دست به  "...هاامپریالیست  به  وابسته  و  مدافع  نیروهای  و(  روستا  و  شهر   بورژوازیده)کارگران و خر 

پیرامون    و نوشتاری   فکری  چه نیازی به این همه بحث و تحلیل و جدل   دیگر  ؟ زدند! "انقلاب"

  انقلاب   یمرحله   تعیین   مشخص،، تحلیل مشخص از شرائط  پیشاهنگ انقلابی   وجودی  ضرورت

تبیین    تئوریک ،  مختلف سیاسی  مسائلو     و عالی  اصلی  و شکل  ا هه راه، شیوو تشکیلاتی در 

سازماندهی  ،مبارزه  تشکیلاتینوع  ساختار  خط   ،  پیش و  برای  انقلابی  مبارزاتی  امر مشی  برُد 

   کتاب( 344ی قول از صفحه)نقل ؟ باشد!انقلاب در کار می

درست   ست،ی انقلاب ا گر دیدی اکونومیستی نسبت به مقوله که بیان   در فوق  ی شماگفته   اگر

  باشد و   در شرائط کنونی نیز بایستی صحیح  ی اخیر ودهه در سه  این موضوع  !باشد که نیست

ی  نشانده گیری رژیم دست از همان اوان شکلهای تحت ستم ایران  داشته باشد!؟ توده   کاربرُد

ی دیگری در تاریخ ایران زیر  ، بیش از هر زمان و دوره اسلامی و جهل خفت  ،نکبت جمهوری

نهایت شدید سیاسی، پلیسی  بی  و سرکوب  ی اقتصادی و اختناقفشارهای کمرشکن و خرُدکننده 

تر فزونتشدید هرچه و این یعنی همان    اند و انواع فشارهای اجتماعی و حتا فرهنگی قرار داشته 

امپریالی با  به آن تضاد خلق  ایادی وابسته  و  هر    سم  و محدود  پراکنده  اعتراضات  بر  که علاوه 

بار    کشور،  سراسری آنان در  روزه    نسبتن در فواصل زمانی    اخیر  یدهه سه   در مشخصن چهار 

که به گواه   خودیهای خودبه و دست به قیام  بسیار گسترده بپاخاسته  و ابعادی   کوتاه و در سطح

دهشتناک  اند و هربار هم به شکلی  در اقصانقاط کشور زده ،  ندشکستتاریخ همواره محکوم به  

 اند. خونبار سرکوب شده و 

 و  شهر  بورژوازیدهتر تضاد بین خلق )کارگران و خر تشدید هرچه فزون"یعنی  امراین  بنابراین، چرا

مقایسه با دوران رژیم    دوران اخیر در  که در  "هاامپریالیست  به  وابسته  و  مدافع  نیروهای  و(  روستا

ها به  وادارساختن امپریالیست   ها وتوده  "!انقلاب" به   ی شاه بسیار حادتر بوده و هست،ده سرسپر

است تا یکبار دیگر   نشده  جروابسته به امپریالیسم جمهوری اسلامی مندادن به تعویض رژیم  تن

 !؟ ازندای به دور بیاند نوکر وفادار و خوش خدمت خود را چون موش مرُده 

بایستی اندکی از بحث اصلی این نوشتار دور شده و   ،جادر این  تر  بیش   تشریحجهت    ناچارن 

 بپردازیم.مختصر   به شکل  زمینه این  دیگری در به نکاتمبحث فوق 
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چه از سوی افراد و چه جریانات سیاسی چپ    روزهاابتدا بایستی به این نکته اشاره کرد که این 

پذیرد که بسیار  مبحثی صورت میانقلاب و قیام خلط  و مفهوم  و راست در رابطه با کاربرُد لفظ 

   نامند!را انقلاب می هاوسیع توده  خودیهای خودبه کننده است تا جائی که قیام گمراه 

  ، یبرژنسک  جدید   نیدکتری  اجرا  وی  زیری پ  حال   در  کایآمری  حاکمه  ئت یه،  1356در سال  

ی  ستیبا  ریناپذاجنتاب   تحولات  و  رییتغ"  کهن یا  بر ی  مبن  بود،  شی خوی  مل  ت یامن  مشاور   و   ن یسیتئور

  بخوان )   منظم  و   آرام   انتقال  ریمس   به  ، (نیپائ  از  واقعی  انقلاب  بخوان)  آشوب  و  مرج  و  هرج  ریمس  از

 ( نگارنده این متن  از پرانتزها . )"شوند ت یهدا( بالا از دروغین  "نیمخمل نرم یا   انقلاب"

 نمودنی  عملی  راستا  در  حرکت  مقطع،  آن  در  رانیا  احوال  و  اوضاع  و  افغانستان  تحولات

یستیالیامپر  د یجد  استیس  قالب  در  الذکرفوق  نیدکتر  گسترش  و  تیحما  جاد،یای  عنی 

  واقع در   و  د یبخش  شکل  را  انهیخاورمی  منطقه   در  سمیکمون  خطر  با  مقابله  دری  اسلامی  ادگرائیبن

 .شد بسته   آنی نطفه 

  شبردیپ  و  هاست یالیامپر  مخوف  استیس  ی آغازین اینبه عمل درآوردن مرحلهی  برا  ،سال  آن  در

ایران   آن ی  روزنامه   در  مطلق ی  دی رش   احمد  مستعار  نام   با   کهی  مطلب  با   زیچ  همه   ظاهرن  ،در 

  آغاز  شد،  درج  "اه یس  و  سرخ  استعمار  و  رانیا"  عنوان  تحت  1356  ماه ی  د  17  خیتار  به  اطلاعات

 .دیگرد

  ساواک   که  ست ینی  شک  مطبوعات،  بر  حاکم  وسیع  سانسور  و   ، کنترل شدیداختناق  به   توجه   با

به    .باشد  نکرده   جلوگیری  مقاله   نیا  انتشار  ازی  حکومتی  هیبلندپا  مقامات  دستور  به   قطعن  یستیبا

  گرفته   هم  رتجعم  ینیخم  هیبرعلی  مواضع  عمدآگاهانه و به   آن  در  که  مقاله   نیا  نشر  بااین ترتیب  

 .ساختند فعال رانیای اسیسی صحنه  در را یاسلام تحجرم اناتیجر ها ولیبرال  بود،  شده 

ایران سالآن بنابراین،   داد  57و    56های  چه که در    خودی خودبه   یمسلحانه   قیام منهای    ،رخ 

شده برای  که خارج از برنامه و سناریوی از پیش نوشته   57  بهمن   22و    21در روزهای    هاتوده 

 "یاسلام  دولت "  ی سیاسیروبنا  در قالب  باراین  انتقال آرام قدرت به ایادی جدید امپریالیسم
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افتاد،   برنامه  حقیقت دراتفاق  و  سیاست جدید  طرح  که  هاامپریالیست   ضدخلقی  و  اعلام    بود 

 . صورت گرفت در کنفرانس گوادالوپ رسمی آن هم

باره اتخاذ شده باشد و بدون شک  امری نبود که به یک   خونبار امپریالیستی  ارتجاعی  این سیاست

سال تلاشحاصل  فکر  اتاق  یوقفه بی   ها  کهریالیست پامهای  بود  نمودن    ها  ایزوله  راستای  در 

های  ها در سازماندهی توده ناتوان سازی آن   ،ی سیاسیخواه در صحنه نیروهای کمونیست و ترقی

استثمار در صحنه  و   و  ی مبارزاتیتحت ستم و  این  بود  هانابودی آن   نهایتن سرکوب  اتخاذ   .

امپریالیست   سیاست زماننیاز  آن  دوقطبی  جهان  در  گسترش  ها  با  مواجهه  در  خصوصن   ،

  در منطقه   هاو تسلط آن   و در تقابل با خطر غلبه   کمونیستی  و  انقلابی   مسلح   هایروزافزون جنبش 

 .نمودرا تأمین می 

ای که اکثریت  های تاریخی و فرهنگی کشورهای وابسته ی ضدانقلابی باتوجه به زمینه این پروژه 

مختلف مرتجع اسلامی   یهاو رشد گروه   دهیهستند، با شکل   "مسلمان"ها  آحاد جمعیتی آن

 .  درآمد اجرابه   "بنیادگرائی اسلامی"تحت نام عام 

نظام رویزیونیستی شوروی، جهان دوقطبی بین رفت  با فروپاشی  از  امپریالیست   نیز    تحت ها  و 

گی سرمایه جاودانه "از    سرائیبا یاوه   بار خویش، ، مسرور از بقاء انگلی و فلاکت هژمونی آمریکا

برای پیشبرد    . اما، خیلی سریع دریافتند که اعلام نمودند  را   "پایان تاریخ "  ،"داریسرمایه  نظام  و

همچنان نیاز به دشمنی مخوف    ی نظامی خود،های سر به فلک کشیده مقاصد و توجیه بودجه 

   ی جهانی دارند. در سطح

ابتدا برای جلوگیری از تفوق کمونیست   "بنیادگرائی اسلامی"این گونه بود که   در    هاکه در 

  ممالک   از  بعضی  در  را  ایجاد شده بود  در افغانستان  نفوذ شوروی  در برابر  همزمان  تقریبن  و  ایران

کشورهای خاورمیانه مانند عراق، سوریه، یمن، لبنان و فلسطین و  دیگر از  برخی   و  آسیای میانه 

 ندکار گرفتبه   آفریقا  شمال و شمال غربی  و  جنوب شرقی آسیا  از کشورهای  تعدادی همچنین در  

تبدیل ساختند   و نیازشان در سطح جهانی  به همان دشمن فرضی مورد  این    و   آن را در ظاهر 

 ست.گیریهمچنان در حال پی فریبکارانه سیاست
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  ، انقلابی خویشضد  هایسیاست   گسترش  جهت ها  امپریالیست از طرف دیگر و مضاف بر آن،  

علاوه    در راستای پیاده نمودن آن  و  کرده   ریزیبرنامهرا    "ی بزرگخاورمیانه "به نام    ایپروژه 

سازمان داده و به اجرا    نیز  رابهار عربی    اصطلاحطرح به   های مستقیم و نیابتی،اندازی جنگ بر راه 

تحت ستم و استثمار   هایخلق انقلابی  مبارزاتی    پتانسیل  در مجموعو به این ترتیب،   .درآوردند

ه و تداوم  دکشان  انحراف  به   تخلیه و  ها،را بدون حصول هرگونه دستآوردی برای توده   آن مناطق

 .های ممتد مجددن تضمین نمودندی خویش را برای دهه چپاول و استثمار آنان و منافع غارتگرانه 

ی  هاجهت فریب توده   ،انقلابات واقعی  کمونیسم و  تقابل با  تضاد و   در  هاامپریالیست  طورکلیبه 

استثمار و غارت آنان  کارگر و زحمتکش و نارضایتیتداوم  از  با سؤاستفاده  اقتصادی،  ،  های 

و    ظلم ها و  ینابسامان  آن  که مسبب واقعی تمامی_ ها از وضع موجود  سیاسی و اجتماعی توده 

ها و  آن خود  نیز شودمیاعِمال  داری جهانیدر بستر سیستم سرمایه که بر آنان و استثماری ستم

به آن ایادی وابسته  با ظ  تحول سیاسی"فرمول    _ دهستن   انعُمال و  بالا    انقلاب در   هری ازوااز 

ب    "پائین مثل که  عناوینی  نرم"  یا  و   "رنگی  انقلاب "،  "انقلاب مخملی"  ا  و    "انقلاب  معرفی 

و با صرف میلیاردها    پرداخته کرده ساخته و  خویش    یثانه خبی  های فکررا در اتاق اند  شده معروف  

اهرم   هزینه،  دلار از  استفاده  مختلفبا  دستاپوزیسیون   مانند  های  های سازمان  ساز،های 

بسته به   ،خود  نیابتی  مسلح و غیرمسلح  جاتفشار و دسته   های، گروه وابسته (NGOsغیردولتی)

   بندند.کار میبه   و وضعیت هر کشور در صورت لزوم شرائط

 ی بحث اصلی. حال برگردیم به ادامه 

اش قرار گرفته  در رأس   مرکزیت سوماما سازمانی که "  :شود کهکتاب گفته می   364ی  در صفحه 

رهنمودهائی عمل    چنین  به  خواهدنمی  ،هابهبرخلاف سازمان قبل از ضر بود با عملکرد خود نشان داد که  

حتی فکر انجام وظایف تعیین شده از طرف جزنی را به ذهن   رفقای باقیماندهکند؛ و آشکار شد که  

 ( تأکیدها از نگارنده این متن) "د.خود هم راه نداده بودن

!؟ خطاب "مانده رفقای باقی"آنان را    اشتباهی فاحش  اکه شما ب  وخالماران بدخطیعنی اگر آن  

شد و  شده از طرف جزنی بودند، مشکل حل میچنان به فکر انجام وظائف تعیینهم   ،کنیدمی

بی  سال  خودمانده آن  ضربات  از  پس  سوم  مرکزیت  نقش  55گان  و  پلید  اعَمال  آن  دیگر   ،
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دادند و در نهایت  ی اجتماعی ایفاء نمودند را انجام نمی ضدانقلابی که در جنبش و در عرصه 

 شد!؟  نمیکارشان به آستان بوسی بورژوازی و ارتجاع جدید حاکم ختم 

کتاب، پس از توضیحات مفصل در مورد مواضع و عملکرد مرکزیت سومی   367ی  در صفحه 

 56آذر سال  16ی ای که بیانیه گیرد و در رابطه با وظیفه شکل می 55های سال که پس از ضربه 

می انجام  مرکزیت  میاین  گفته  که:  دهد،  از  "شود  ارتداد  بیان  هم  "بنابراین،  مسلحانه  مبارزه 

چریکهای   غلبه اپورتونیسم راست بر سازماندر حقیقت به معنای اعلام رسمی  "استراتژی هم تاکتیک

 )تأکید از نگارنده این متن( "ود.فدائی خلق ایران ب

  در   اپورتونیسم راست بر سازمان  قطعی  یغلبه ،  توضیح داده شد  به تفصیل   طور که قبلن همان

نه   53سال   کتاب  شما خود !  55  سال  صورت گرفت  این  کنار    در  و  طرد  از  بسیار  دفعات  به 

  366کنید، از جمله در صفحه  ی مسلحانه پیش از آن ضربات صحبت میگذاشتن تئوری مبارزه 

  های اندیشه  نفوذ"با    1353سازمان چریکهای فدائی خلق ایران از اواخر سال  ...،  "  :که  گوئیدکتاب می

می "جنبش  دوم   پای"  و  او  رهنمودهای  تحت  ،"جزنی  رفیق پیش  و  اش  هم "رفت  مسلحانه  مبارزه 

 ( تأکید از نگارنده این متن)  ".ها بود که در سازمان کنارگذاشته شده بودمدت "استراتژی، هم تاکتیک

ی واقعیت را  ای نباید همه آیا برای رسیدن به حقیقت و کشف آن از دل واقعیت در هر رابطه 

شدن تئوری انقلابی سازمان، فارغ از جایگزین شدن  آیا خودِ کنارگذاشته  و درنظر گرفت؟    دید

   ی اپورتونیسم بر آن نبود!؟ی غلبه دیگری، نشانه  یو اندیشه   آن با هر نظر

  آن   این واقعیت از سوی   دانید!؟ آذر را اعلام رسمی آن می   16ی  چرا تنها بیانیه   علاوه بر آن، 

اعلام    6ی  شماره   " نبرد خلق"رسمن در ارگان آن    ،پس از کشته شدن جزنی  54سازمان در سال  

 شده بود! 

 نبودن  یا  بودن  انقلابی  بحث  هیچوجهبه"  :که  کنیدتأکید می   به اشتباه   کتاب  370ی  در صفحه شما  

وجه بحث انقلابی بودن یا نبودن افراد باقیمانده مطرح چرا به هیچ   !؟"نیست   مطرح  باقیمانده  رفقای

  !نیست؟ اتفاقن بسیار هم مطرح است
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قضیه بر سر این    تمامگی آن نیست؟ مگر در این جا،  و چگونه   بحث بر سر انقلاب  عمق  مگر

کدام   و  انقلابی  تئوری  کدام  که  مگرانقلابی غیرنیست  اهداف   ست؟  و  دلائل  از    مهم   یکی 

پیشبردکمونیست  از  ایدئولوژیک  یه مبارز  ها  صیقل  ،سیاسی  و    دادن  ضمن  تئوریک  مواضع 

   نیست؟  غیرانقلابی تعیین تکلیف با نیروهای  سیاسی خویش و تقویت نیروی انقلاب،

  تئوری انقلابی حاکم باشد،   سیاسی،  تشکیلات  یک  برهرگاه   مگر غیر از این است که  مضافن،

اگر    د. اماانانقلابی   درنتیجه  و   عمل خواهند کردانقلابی    عمومن  هم  آن تشکیلات  افراد  طبعن

هم انقلابی عمل نخواهند    آن   اعضاء  ، بدون تردیدنباشد  حاکم  تشکیلات   بر آن   تئوری انقلابی

 !توانند انقلابی باشندنمی  بنابراینکرد، 

مرکزیت   یخودباقیمانده افراد بی  مانده وسازمان باقی  که این موضوع در مورد آن  یریدذپاگر می

درست است، پس بدون شک بایستی بپذیرید که در مورد افراد    55پس از ضربات سال    سوم

 کند! قبل از آن ضربات هم از جمله حمید اشرف صدق می 

با رنج و خون رفقای گرانقدر  شما خود اذعان دارید که سازمان چریک های فدائی خلق که 

در    ضربات استحاله یافته و تنها نام آن باقی مانده بود.   ها پیش از آن شد، مدت بسیاری ساخته  

و حمید    منتشر شد   55در اردیبهشت ماه سال    که   نیز  (7ی  شماره همان نشریه)  یآخرین شماره 

کنار گذاشته شدن تئوری مبارزه مسلحانه   ...،  زبانیبا زبان بی"به قول شما:    ،اشرف هنوز زنده بود

 ( تأکید از نگارنده این متن). "تدوین شده توسط رفیق مسعود احمدزاده اعلام شد

نمی بنابراین،   صریحن  ارمغانی  که  گوئیدچرا  و  اشرف  حمید  سازمان    آن   دیگر  ،هاسازمان 

   ها نبود! و پویان  هااحمدزاده 

چرا از چنین افرادی و چنان جریانی که هیچ ربطی به سازمان محبوب شما و ما نداشت، انتظار  

 ینداشته   صداقت   به دنبال   و   را دارید   جزنی  آفرینبست اصطلاح رهنمودهای بن عمل به آن به 

 ید!؟  گردمی هانزد آن  انقلابی 

بوده و هستند و تا نفَس    ی سیاسیکار در عرصه اینان مشتی بزِه تر گفته شد،  طور که پیش همان

ست، به عمل خودکه  باوریکارانه به باور خویش که بی کشند خواهند بود و همواره فریبمی
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به نحو احسنت انجام    ،وکارشان بوده و هستفریبی و خیانت که کسب و به عوام   ستعملیبی

 وظیفه خواهند کرد!

  مرکزیت سوم نیز   گانخودمانده جمع قلیل بی  بود که آن  آن  بهتر  ، بایستی گفت کهحقیقتدر

حزب منحط  "به    پس از انشعاب از اینان رسمن  56که در سال    شانهایهمپالگی   برخی از  مانندبه 

خانه  جمعیدست  گیهمه   ،پیوستند  "ضدتوده  میبه  رجعت  معنوی خویش  پدر  و ی    نمودند 

تا قبل از    آن افتخار  از    پرُ  تاریخ   از نام با شکوه و  تر بگوئیم سؤاستفاده قیق از استفاده یا د  دست

 داشتند!  برمی 53سال 

،  را انجام دادند  کاراین    از این نام تا حدودی   "چریک"ی  با برداشتن کلمه   بعدهااینان، گرچه  

  ان و خودفروشی این  جنبش انقلابی با همکاری صادقانه   و!  دیگر بسیار دیرشده بود   متأسفانه   اما

نهایت سنگین و وحشیانه قرار داشت  با نوکران جدید امپریالیسم زیر ضربات بی به خلق  خائنین

 و لطمات و صدمات جبران ناپذیر بیکرانی بر پیکر آن زده شده بود. 

 آن سازمان گان مرکزیت سوم  خودمانده بی  56آذر سال    16ی  به بیانیه   تا لازم است  ،در این جا

 یم.ای مختصر نمائاشاره اید،  آن را آورده  368 یکه شما در صفحه  هم

د، چه بودند که حاکی از فراهم نبودن نزدآذر از آن دم می  16ی  هائی که در بیانیه آن عینیت 

بود!؟   انقلاب  عینی  که  شرائط  است  کذائی بیانیه مشخص  کلی  ی  هرگونه  به جز  فاقد  گوئی، 

ط  یفراهم نبودن شرا  که حاکی از  در جامعه  بود!! درواقع هیچ عینیتیباره  توضیح و تشریح در این 

انقلاب  اصلن   عینی  و   باشد،  نداشت  سوی    موضوع این    وجود  از  نه    ار کفریب  حزب"هرگز 

 گردیده بود.   ناثبات  جزنی خودِ حتا  و نه  "ضدتوده 

کهاپورتونیست   آن  برای  واقعدر جوان  نیز  های  آن  از  پی  پیش  در  حزب "  خودپیرِ  شتابان 

که زنده بمانیم، نباید  برای ایناین بود:    55پیام ضربات سال    ، دنروان بود  "توده ضدپرور  خائن

 !  عمل کنیم چه مسعود، چه بیژن

آن از  فریبکاریاما  بزدلی،  بایستی  شکلی  به  حال  هر  به  که  فرصتجا  و،  شارلاتانیسم    طلبی 

برای حفظ پرستیژ سیاسی   دخو  واهیو به خیال    د، ابتدا در ظاهرننمودخود را پنهان می   "ایتوده "
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عملن به انفعال کامل که بخشی    سپس  د و نغایت انحرافی وی دخیل بستبه جزنی و نظرات به 

روی  کس و تأئید و دنباله چیز و همه د! پس از آن هم به نفی همه ناست، فرو رفتهآن مهم از هویت  

های  د و در خیانت به جنبش کمونیستی و توده نپرداخت  "توده ضدحزب  "از اصل خویش یعنی  

 د! نربود یشخو خیانتکار سلفکارگر و زحمتکش، گوی سبقت را از آن 

مرکزیت سوم    گانخودمانده بیتوان نتیجه گرفت که از نظر رفیق دهقانی، اگر  به این ترتیب می 

  ، کردندعمل می  های جزنی واقعن، به تئوری صادر نمودندآذر را    16هائی که بیانیه  یعنی همان

  !!شدهم محسوب می هاآن  بود و البته خطای تئوریکآنان می "صداقت انقلابی" معنایاین به 

 پندارد!؟  که در مورد حمید اشرف چنین می گونه  همان

د و  ی دانانقلابی می  ،هاحمید اشرف و درکل سازمان را تا مقطع زمانی ضربه  رفیق دهقانی! شما

گی رسد که سعی دارید این دوگانه تان چنین به نظر میدر ورای آن نه!؟ از فحوای کلامظاهرن  

نبود عنصر صداقت توضیح و توجی  بود و  پرتو  برداشت را در  با    نمائید.  هدر  انقلابی  صداقت 

ناپذیر  و منشاء ایمانی خلل  سازدست که مفهوم واقعی و درست خود را نمایان میآگاهی انقلابی 

پایگرددمی بر آمیخته .  نشانه فشاری  نه  اشتباه  و عمل  نظر  از  ی  ی کمال صداقت، که حاکی 

 جهالت محض است!

فریبکار  بنابراین، چنان  و  افراد سالوس  نزد آن  دنبال صداقت  به  اصلن  قبلن هم گفته شد،  که 

برای حفظ جان    گانپیشه جامانده از آن ضربات نگردید و نباشید. آن خیانت خودبه بی   "ایتوده "

عینی   نبودن شرائط  فراهم  پذیرفتنی که در صورت  و  بدیهی  امر  این  از  با سؤاستفاده  خویش 

و بدون تحقیق   انقلاب، پیشاهنگ مجاز نیست که دست به سلاح ببرد و چون جزنی هم به غلط 

  منفور  حزب"  هاییاوه جامعه و تنها با تکرار    مشخصو بررسی دقیق عینی و علمی از شرائط  

معتقد بود که شرائط عینی انقلاب وجود ندارد، به همین دلیل اینان در    در این رابطه   " توده ضد

عملی ی مذکورشان رسمن دَم از پیروی از نظرات جزنی زدند! تا توجیحی باشد برای بیبیانیه 

  !عنوان کردند!" حفظ سازمان" شان که فریبکارانه آن را تحت ناممطلق

حقیر  های  آدمک آن    البته  و  بعدهاسیاسیکودن  اعلام    خویش  مطلق  عملیبی   توجیه برای    ، 

کید حمید اشرف  أی  ی اصلی و توصیه مسئله   ،"به هر ترتیبحفظ سازمان  "  سیاست  کردند که
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تیرماه سال    خود   در آخرین روزهای حیات از    پنداری اگر حمید اشرف  بوده است!!  55قبل 

 !؟ توجیهی برای اعِمال این سیاست پاسیفیستی و غیرانقلابی باشد تواند می  گفته باشد، چنین

شان با  های ماهیت واقعی آن افراد باقیمانده و همپالگی  و های بسیاری گذشتهدهه رفیق دهقانی!  

 گان بر همه   چنان هم ادامه دارد،که هم  های مکررشانخیانت   ها وسازش  اعَمال ضدانقلابی و 

انقلابی نبودن آن افراد    صادق نبودن و   شما امروز هم در مورد  ! اما متأسفانه آشکار شده است

مانده هنوز شک دارید و کاری را که حمید اشرف از انجام آن عاجز بود، یعنی  جاخودبه یب

و ورشکسته  بودن  غیرمنطبق  به  و   توقع   ایناناز    را   نظرات جزنی  و سترونی  گیاعتراف    داشته 

 ؟ دارید!

که گویا یک روز بعد از    که حمید اشرف در مکالمه با جوشنی  ایجمله از آن    گونهشما چه

اید  گونه برداشت کرده این  ،"ما کارمان این است دیگه"  :گفته بود  54ی تبریز در زمستان  ضربه 

  حاکم   سیاسی  خط  با  هابهحمید اشرف ناخودآگاه هم بوده باشد با آن جواب ارتباط بین آن ضر ...،  "  که:

ی  )نقل از صفحه  !؟".تدانسرا ناگزیر می   نآ  تداوم  انگار  حالهمان  در   و  بود  کرده  بیان  را  سازمان  بر 

 کتاب، تأکیدها از نگارنده این متن(  289

این جواب ":  که  عنوان   این  تحت   ی حمید اشرف ن جمله آاز    برداشتی که جوشنی   رسدبه نظر می

، و این قسمت از برداشت شما  "ضربه بلکه بیشتر برای تسلای خاطر بود.او به نظر من نه بیان علت  

د و نه آن  ن، منطقی و درست باش"ت.دانس را ناگزیر می  نآ  تداوم  انگار  حالهمان  در"گوئید:  که می

حمید اشرف ناخودآگاه هم بوده باشد با آن جواب ارتباط  "  گوئید:که می  بخش اول از برداشت شما

ای  چنین برداشتی از چنان گفته   !؟! "بود  کرده  بیان  را  سازمان  بر   حاکم  سیاسی  خط  با  هابهبین آن ضر 

 ! محال ممکن و غیرمعقول است!

  های بهاست که رفیق حمید اشرف با مشاهده ضر گفته شده" که: ایدآورده هم  290ی ه در صفح و 

کرده بود که کاش مسعود زنده س امنیتی به سازمان به یاد رفیق مسعود احمدزاده افتاده و آرزو  پلی

که البته    "پای دوم جنبش"عدم کارآئی خط سیاسی حاکم بر سازمان )خط    او  قابل فهم است که،  …بود

حاکم  داشتدر  اصلی  نقش  خود  سازمان  بر  آن  اصلی (  کردن  تئوریسین  یاد  به  و  کرده  احساس  را 
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  با  ارتباط در رهدر یک دو  135٠و  134٩چریکهای فدائی خلق )رفیق مسعود احمدزاده( که در سال 

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ".ه باشدافتاد بود، گرفته قرار وی

از نادر دفعاتی که رفیق دهقانی مستقیمن  با یکی  بایستی گفت که در این جا، ما  حمید    ابتدا 

انحرافی سیاسی  خط  آن  گرداندن  حاکم  اصلی  مسئول  را  می  اشرف  روبرو   نماید،معرفی 

تسلط    این نظر است که   اثبات  تأئید و   خود برهانی مستدل و مکفی در  بیان این واقعیت، شویم.  می

صورت گرفته بود و نه در مقطع پس از آن  اپورتونیسم راست بر سازمان در زمان حمید اشرف 

 !   ضربات

اول این نقلاما در  و   باید پرسید که  مورد بخش  چگونه  و    چه کسی چنین گفته است؟قول، 

  قابل فهم است!؟و بر چه اساسی    گفته   کجای آن   اثبات نمود؟   ارزیابی و  حت آن راتوان صمی

در متن خویش، سعی دارید که    مجهول   رسد که با آوردن و گنجاندن این جملات به نظر می

بگوئید طبه مخاسربسته   نمائید   ب  تلقین  پایانی، حمید اشرف    و  به  بلاخره  که در آن روزهای 

با آن یاد و آرزو نیز در    گویا   برُد وجزنی پی  اتنظر  آن خط و  عدم کارآئی  اشتباه خویش و

   ؟ !!ه بودنهایت به حقانیت نظرات رفیق مسعود رسید

فرد   احیانن   شما و  بیان آرزوی قلبی  تواندمی  ه و تنهانداشت  صحت   واقع  در عالم  اما چنین امری

  . فراموش نکنید که خود کنید به آن استناد می شما  اند و یا افرادی باشد که چنین چیزی را گفته 

پیش  صفحه شما  در  قبلتر  ناگزیر    )راه(  نآ  تداوم  انگار  حالهمان  در ...،  "  :که  اید گفته  ی  را 

 )پرانتز از نگارنده این متن(  "ت.دانسمی

  سیاسی  خط با هابهارتباط بین آن ضر"بردن حمید اشرف به یعنی پی درحالی که اگر این موضوع

 دانست!!داشت، او نباید تداوم آن راه را ناگزیر میواقع صحت میبه  "سازمان  بر  حاکم

  ی همه   همین یک مورد به مانند   آیارفیق دهقانی!    پرسیم کهمی  برای چندمین بار  و بازهم  بنابراین

کنکاش    اند و شما نیز در جا مورد اشاره و بحث قرار گرفته موارد قبلی که در این نوشتار تا به این

کشف حقیقت از دل  برای    خویشتحقیق و بررسی تاریخی    درشده  طی توضیح روندهای    و

آن   واقعیت به  تفصیل  پرداختهبه  اشرفها  حمید  که  امر  این  اثبات  در  دید    اید،  نداشتن  با 

ی مسلحانه و دیدی صرفن تاکتیکی از این مبارزه، با قرار گرفتن در جایگاه استراتژیک از مبارزه 
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ایدئولوژیک سازمان، عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت  _ ی سیاسیکننده مهم و تعیین 

رفیق کارگر برجسته حسن نوروزی و مخالفت پنهان و آشکار خود با ورود رفقائی مانند نسترن  

آقا و حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان، با عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری  آل

مبارزه  درخشان  نظرات  انقلابی  ورود  مستقیم  مسئول  تاکتیک،  هم  استراتژی  هم  مسلحانه،  ی 

  ک، یتئور  یهاعرصه   یدر همه   های آن ریو بکارگ  اشاعه غیرانقلابی جزنی به درون سازمان و  

گشودن درهای سازمان به روی    ، بر آناپورتونیسم راست  و تسلط    سازمان  عملیو    یلاتیتشک

سیاسی با چاشنی دفاع از خود   نظامی به یک جریان صرفن _ ازمان از یک تشکیلات سیاسیتبدیل س ،"ایتوده "افراد 

استراتژیک آن،    مسلحانه، و  تاکتیکی  قهقرائی آناستحاله سیر  انحراف  و    زشت  ، دگردیسیی 

رسانده    ی منطقی و اصولین بود، کافی نبود تا شما را به این نتیجه آ  پذیراجتناب   فرجام اندوهبار

 شما را در این زمینه فراهم نماید!؟  و رادیکال قاطع ،گیری روشنو موجبات موضع 
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قهقرائی ی  و استحاله   انحراف قطعی  سیر  یکی از نمودهای بارز دیگری که  -11فصل  

ریختن    ،"تودهضد  منحطحزب  "بازنمودن باب دیالوگ با    ،دهدسازمان را به عینه نشان می  عیارتمام

 بود.   نامیدن شوروی "سوسیالیستی"و  ای در سازمانبح توده قُ

این زمینه  رفیق دهقانی از  ...،  ":  گویدمی  کتاب  174  یصفحه در    در  نوش بعد    بیژن   هایتهورود 

فدائی خلق    چریکهای  شدهتهموضع قاطع و شناخ،  حضور مبارزین حامل نظرات او در سازمانو    جزنی

شد تغییر  توده دستخوش  به حزب  جز  نسبت  در  را  خود  به    3513اسفند    در   سازمان  که  ایوه که 

  " .  ...،مناسبت اعدام عباس شهریاری )جاسوس و عنصرکارکشته ساواک( منتشر نمود، آشکار ساخت

 ( تأکیدها از نگارنده این متن)

موضع قاطع    ند که بهروز ارمغانی نبود   ای مانندهای جزنی و حضور افراد توده نوشته   این فقط  اما،

قرار   خوش تغییررا دست   "حزب منفور ضدتوده "های فدائی نسبت به  ی چریکشده و شناخته 

 را در این زمینه ایفاء نمود.  از همه  بارزتر مراتببه  حمید اشرف خود نقشی .داد

گان مرکزیت خودمانده آذر بی  16ی  جا که به مقطع بیانیه تا آن  تاننوشته رفیق دهقانی! شما در  

می اشاعهسوم  از  فقط  همواره  خزُعبلات  رسید،  تکرار  که  جزنی  نظرات   مزدور   حزب"ی 

و تسلط کامل   تحکیم  عامل اصلی  هیچ بحثی از ، اماگوئیددر سازمان بود، سخن می  " توده ضد

 آورید!؟  های انحرافی بر سازمان پیش از آن ضربات به میان نمیآن نظرات و اندیشه 

ی نظرات و منش و  ها قبل با اشاعهاز سال   "توده ضدحزب  "   گینزهرآ  ی نظراتنفوذ و اشاعه 

آغاز شده بود!    به دست حمید اشرف جزنی در سازمان یکارانه و فریب   کار نادرست  های شیوه 

های بالای سازمان و در موقعیت و جایگاه ای مانند بهروز ارمغانی در رده قرار گرفتن عناصر توده 

غایت انحرافی، بلکه به مفهوم  تر آن نظرات به ی هرچه بیش افراد رهبری نه فقط به معنای اشاعه 

 تمامیت وجودی سازمان بود.   بر "ایتوده "جریان تثبیت و تسلط کامل این 

ها قبل از آن  که از مدت   ی زده شدسازمان  بهدرواقع    55ضربات سال  طور که گفته شد،  همان

ی آن  خودمانده افراد بی   پس از آن هم،  های فدائی خلق نبود و ضربات دیگر سازمان چریک

تشکیلات مکارانه از آن نام سؤاستفاده کرده و اعتبار و آبروی آن نام پرُافتخار را که چیزی جز 

خون عزیزان    با نثار  با زحمات و مشقات بسیار و  تبلور کمونیسم واقعی در شرائط ایران نبود و 
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بود شده  برگردانده  آن  به  ،  "توده ضدحزب  "خود    یپیشه خیانت   سلفهمچون    ،بسیاری 

  نشانده و دست   به همراه تبلیغات سؤ رژیم  نام کمونیسم را   یکبار دیگر  دار ساختند و طبعنخدشه 

 !دار ساختندلکه ها توده  بخشی از در ذهنیت  اسلامی بارنکبت  کار جمهوریجنایت

از  "گوئید:  می  کتاب  202  و  201ات  در صفح شناختم  به  نظری فعال باتوجه  رفقائی که در کار 

توسط    "عناصر صادق حزب توده"بودند، احتمال نزدیک به یقین این است که چنین مطالبی در مورد  

دستگیری از  قبل  و  بود  تماس  در  افراد  آن  با  نزدیک  از  زندان  در  که  ارمغانی  عباس بهروز  با  اش 

 پرسیدنی   ولی.  است  شده  نوشته  بود،  ایدهنژاد در ارتباط بوده و دارای افکار و گرایشات تو یرشهریا

ن مورد چه نظری داشتند و چگونه چنین مطالبی در سازمان ما  ای  در  سازمان  رفقای  دیگر   که  است

 " ؟امکان انتشار یافته بود

داشتند که مخالف چنین  میوجود    "دیگر رفقائی"پاسخ این سؤال شما روشن است! اگر واقعن  

مطالبی در سازمان بودند، اولن اثر یا اثراتی از مخالفت آنان بایستی در تاریخ کتبی و شفاهی 

 شد.می بازگو  یا کرد و ثبتسازمان نمود پیدا می

سهل    داشت، چنین مطالبی در سازمان امکان انتشارواقع صحت میاگر این موضوع به   ،درثانی

 !  ندیافتنمی و بدون مانع را 

کسانی که    تریناصلی  یکی از  تر از آن نیز،و بسیار پیش   مشخص است که در آن مقطع  ، ثالثن

گونه  هیچ مخالفتی با این   نه تنها  خود حمید اشرف بوده است که  ،در کار نظری سازمان فعال بود

، بلکه بذر زهرآگین آن را خود با دست  نداشته است ی آن نشریه  و مسائل و مطالب در سازمان

 ! ه بودخود در سازمان کاشت

واضح است که این نوع برخورد با عناصر حزب  "گوئید که:  می  درستیبه   202ی  در همان صفحه 

عناصر مرتبط با حزب اولیه قرار داشت که    چریکهای فدائی خلقد  برخور  مقابل  نقطه  در  آشکارا  دهتو 

 عناصر "  با  حتی  ‐هاایده؛ و ارتباط با تو خواندندتوده را به درستی افرادی غیرانقلابی و رفرمیست می

  آگاهی   با  بلکه  شمردندنمی  جایز  تنها  نه  را  ‐ه در خدمت یک جریان منحط قرار داشتندک  آن  "صادق

شد، دوری گزیدن از افراد  به مبارزین وارد می   "تشکیلات تهران حزب توده"ضرباتی که از طرف  ه  ب 

 ایتوده  هر "د که  بو   این   اولیه  رفقای  میان   در   شدهپذیرفته  شعار  که   آنجا  تا  کردند؛می  توصیه  را  ایدهتو 

 )تأکیدها از نگارنده این متن(  ."شود  ثابت اشعکس کهآن مگر  است پلیس
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خبر بود!؟ یا که نه علارغم وقوف به  بی   رفقای اولیه آیا حمید اشرف از این موضع و نظر  اما،  

فرهاد صدیقی بهروز ارمغانی،  "مانند    "ایعناصر صادق توده "اصطلاح  آن، جمع کثیری از آن به 

  "ایتوده "که او هم یک    به صرف اعتماد به جزنیرا    "پور و غیره علی عبدالرحیم، قربانپاشاکی

های آنان در مورد  رد خویش جمع نموده بود و وقعی هم برای نظر رفقای اولیه و توصیه به گِ  بود

 قائل نبود و نشد!   ی بسیار مهماین مسئله 

به   همان جا تو ا"  :افزائید کهمی  درستیبازهم  عنصر حزب  مزبور  کتابچه  در    عنوان   تحت  ای،دهما 

اتوریته انقلابی چریکهای فدائی خلق در جنبش و در پرتو عملیات ا تکیه بر  ب   "توده  حزب  صادق  عناصر "

مسلحانه درخشانی که صورت گرفته بود، مورد تطهیر قرار گرفت. با توجه به برخی اطلاعات ارائه شده 

توانم تردید داشته باشم که در نوشتن این کتابچه علاوه بر بهروز ارمغانی حداقل  و انشای مطالب، نمی

 " .دو رفیق دیگر هم شرکت داشتند

توانید تردید داشته باشید که دو  اگر از اطلاعات ارائه شده و انشای مطالب در آن کتابچه نمی 

آن دو نفر دیگر که بودند و   از نظر شما اید که اند، چرا نگفته نفر دیگر هم در آن شرکت داشته 

 !؟ ایداز آنان نام نبرده 

حال، جای سئوال و تعجب و تأسف است که چرا رفقای انقلابی در هر  "کنید که:  و در ادامه تأکید می

ما متوجه نبودند که با برخورد غیرواقعی و غیرمُجازی که در آن کتابچه با عناصر حزب توده و به نفع 

 قطع   طوربه رود و این  ن سازمان ما و در کل جنبش از بین می درو  در  بودن  ایدهآنها شده بود، قُبح تو 

ت تقویت این جریان منحط و نوکر دست به سینه شوروی رویزیونیست و به  جه  در  و  توده  حزب  نفع  به

 " !های صادق ایران قرار داردضرر ستمدیدگان ما و چریکهای فدائی خلق به مثابه کمونیست

کدام  شما   انقلابی"از  می  "رفقای  و!؟  گوئیدسخن  هم همپالگی  ارمغانی  را محفلیهای  اش 

رامی اشرف  حمید  یا  توده !؟  گوئید  جزنیقُبح  را  جنبش  و  سازمان  در  بودن  نظرات    ای  با 

  انقلابی   اش از اصول و مبانی با عدول   ،شمحدود و درک  با نگاه    حمید اشرف  اش،زهرآگین

مثال  ا درهای سازمان به روی ، با گشودناشمخرب های غلط و انحرافیسیاست  عمالاِ با ،اولیه

آموزش مکاری و    "هاایتوده "که در زندان توسط جزنی و دیگر    همکاری با اینان  و  هاارمغانی

 !ریخته شد  ، دیده بودند طلبیفرصت



 

  
 11فصل                "تاریخ چریکهاي فدائی خلق ایرانهائی از و ناگفته 1355و  1354هاي  بررسی زمینه ضربات سال "در نقد کتاب:           (2چه بسیار دیر، چه ناکافی! )

 _________________________________________________________________ 

 

109 

 

می  514ی  در صفحه  گفته  که:  کتاب  و ...،  "شود  جزنی  طرف  از  مسلحانه  مبارزه  قبول  چند  هر 

او و حزب توده  بین  از جنبش مسلحانه و چریکهای فدائی خلق، در عمل مرز مشخصی  او  پشتیبانی 

ساخت اما اشتراک فکری جزنی با آن به اصطلاح حزب در  کشید و او را از حزب توده متمایز میمی

ی به درون صفوف جنبش مسلحانه و  طریق  از  توده  حزب  منحط  هایایده  ورود  باعث  گوناگون  هاینه زمی

در جنبش کمونیستی    بار با نام بیژن جزنیترتیب، اپورتونیسم گندیده حزب توده این  به این...،    .گردید

 " .ایران اشاعه یافت

که    "حزب توده "  یگندیده   هایکه ورود ایده   آن کسی   ی مهم و اساسی یعنیاما به این نکته 

را آن  واقعی  نام  درستی  به  جنبش    را  گذاشت،  "توده ضدحزب  "  بایستی  صفوف  درون  به 

   !!دشوای نمیمسلحانه تسهیل نمود، هیچ اشاره 

  او  ئی کهفاجعه  در  حمید اشرف  نقش  گذاشتن، مبرا نمودن و سرپوش نهادن براوج مسکوت  

گونه جای هیچ":  شودتوان مشاهده نمود، جائی که گفته میکتاب می  209ی  آفرید را در صفحه 

 سازمان  در  ایده حضور مبارزینی با نظرات حزب تو و    رواج نظرات بیژن جزنیتردیدی نیست که بدون  

نیز با خود به همراه    اثرات ناگوارشد تا چنین  ر نمیمنتش   ایکتابچه  چنان  اساساً  خلق  فدائی  چریکهای

  بستری   و  خلق  فدائی  چریکهای  سازمان  در  ایدهمبارزینی با نظرات حزب تو با توجه به حضور    آورد.

نظر از هر عامل یا )صرف  ت خود برای اشاعه نظرات حزب توده فراهم نموددس   به  سازمان  این  که

و شهادت رفیق حمید  5513 سال  کمرشکن هایبهپس از ضر عوامل دیگر(، آیا جای تعجب است که 

  " ؟ ه پیوستندتود حزب به و  شده جدا سازمان  از اندشده شناخته  "منشعبین" اسم به که  ایدهع اشرف

 ( تأکیدها از نگارنده این متن)

خواهید از دل واقعیت به کشف حقیقت  گونه می این  !؟ستو تحلیلی  رفیق دهقانی! این چه درک

ی  مظهر اپورتونیسم گندیده   همواره   که  "ایتوده ضدحزب  "شود با نظرات  مگر می  !؟شویدنائل  

خیانت    راست و جامعه در جنبش  و  بلندبالائی  ایران  یکمونیستی  لیست  و  است    از   هم  بوده 

نشانده از بدو  این جریان دست  مکرر  هایضدانقلابی و خیانت عمال  اَ  ضدکمونیستی وخصائل  

واقعن مبارز    باشند، بتوانند  آن   پیدایش آن تا به امروز وجود دارد، فرد یا افرادی که حامل نظرات

 !!؟ یدکه آنان را چنین خطاب نما دباش مجاز  و  محق ، یا هر فرد و جریانیو ما و شما اشند!!؟ ب
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وجود نیآورد، آن را حمید اشرف به  گوئید را سازمان به ، آن بستری که از آن سخن میدرضمن

نامی هم با آن نظرات مخرب و    گفتهتر  پیش دست خود فراهم نمود!   شد که حتا اگر جزنی 

حمید اشرف با نگرش محدود و درک    بدون تردید  داشت،زهرآگین اپورتونیستی وجود نمی

گذاران سازمان، و عدم پیروی و عدول از تئوری انقلابی بنیان  ی مسلحانه نازل خویش از مبارزه 

 آورد. بار میناخواه بهرا خواه  باریو فاجعه  اثرات ناگوار انحراف، استحاله و  هرحالبه 

صفحه  در  که  می  537ی  این  سازمان "گوئید:  کتاب  توسط  جزنی  نظرات  پذیرش  رسمی  اعلام 

مبارزه مسلحانه "در حالی که با طرد اعضای طرفدار  ،1355و  1354 های سال  هایبهباقیمانده از ضر 

 های ایده  حامل  غیرانقلابی  عناصر   ورود  برای  را  راه  بود،  همراه  سازمان  از  "هم استراتژی هم تاکتیک

پای    زیرا  ، یح باشدصحدقیق و  ی کافی  تواند به اندازه نمی     " .نمود  باز  سازمان  آن  به  ایدهتو حزب

ایده  حامل  غیرانقلابی  صدیقی    ای" توده ضدحزب  "های  عناصر  فرهاد  ارمغانی،  بهروز  مانند 

تر از آن توسط حمید اشرف به درون  قبل  خیلی  دیگر  بسیارانی  و   پورقربانعلی عبدالرحیمپاشائی،  

  !شده بود! و راه آن هموار  سازمان باز

آن  بی بنابراین،  که  باقیخودمانده چه  سازمان  طرفدار    ضمنمانده  گان  اعضای  ی مبارزه "طرد 

ی ناگزیر همان مسیر  و نتیجه   ، انجام دادند، درحقیقت ادامه "مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک

راهه  که گفته شد آن بی انحرافی و غیرانقلابی بود که حمید اشرف بنیان آن را گذاشت و چنان 

 شد!ختم می اسفناک بست و وادی بن  چه با حمید اشرف و چه بدون وی به همان 

اما او اکنون متوجه خطراتی که این  ...،  "کنید که:  در مورد حمید اشرف قید می  207ی  در صفحه 

  که   نبود  متوجه  مشخص  طوربه کرد، نبود؛ و  سازمان را به دلیل پیروی از نظرات بیژن جزنی تهدید می 

حزب توده    "نوک"مربوط به اعدام عباس شهریاری نوشته شده نه فقط    کتابچه  در  که  مطالبی  انتشار  با

 " .گشتشد بلکه موجب پروار شدن آن به مثابه یک کرکس میچیده نمی

گفت  مشخص است که پیروی از نظرات و رهنمودهای زهرآگین جزنی و آنچه را که او می

در شرائط ایران و به معنای    "اصیل  لنینیسم_ مارکسیسم"مفهوم    نوعی به  برای حمید اشرف به

کنید که او بایستی آن را برای خود  راهگشائی و نوعی حجت بوده است. بنابراین چرا فکر می

لنینیسم  _ شد!؟ او از مارکسیسمآورد و بایستی متوجه آن میو سازمان یک تهدید به حساب می
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ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک  در شرائط ایران که چیزی جز تئوری انقلابی مبارزه   واقعی

به  نمی باور  با  بود و دچار این توهم شده بود که  به ارتداد رسیده  باشد، عدول کرده و  تواند 

نوک  "تواند راه انقلاب و پیروزی آن را هموار نماید و هم  ها، هم مینظرات جزنی و عمل به آن 

 را بچیند!!   "حزب توده 

استراتژیک    نداشتن دید باتوجه به  اما    ! دها را قیچی کنایقرار بود دمُ توده   در حرف  حمید اشرف

مبارزه  مسلحانهاز  شدید  ، ی  به  به   سمپاتی  با  و  مبارزه   جزنی  نیانداختن  ایدئولوژیک  جریان  ی 

ی سازمان زد و با جایگزینی نظرات انقلابی تئوریک و سیاسی اولیه   تغییر مواضع  درونی، دست به

 ی سازمان اپورتونیستی و غیرمنطبق جزنی، اقدام به تغییر ساختار تشکیلاتی و سازماندهی نیروها

روی افرادی  های سازمان به جزنی، گشودن دروازه   و مخرب  بر مبنای انطباق با نظرات انحرافی

و    رویخواندن شو  "سوسیالیستی"ای در سازمان،  ای، ریختن قُبح توده ی توده با افکار و گذشته 

سازمان، اعضاء و هواداران    نه تنها در عمل در این راستا حرکت نکرد، بلکه درواقع این خودِ   ،...

یافته  تسلط  "هایایتوده " که توسط  ندبود  های کارگر و زحمتکشکثیر آن و در مجموع توده 

  منحوس   رژیمها یعنی  امپریالیست   جدید   نشانده دست   نوکربا همدستی با    در فرایندی  سازمان  بر

 چیده شد!  شانپرواز پرَ ،و خونخوار اسلامی

ی موارد قبلی که  همین یک مورد به مانند همه  آیا رفیق دهقانی!  پرسیم کهمجددن می ،بنابراین

نیز درجا مورد اشاره و بحث قرار گرفته در این نوشتار تا به این  توضیح    کنکاش و   اند و شما 

به    کشف حقیقت از دل واقعیتبرای    خویش  تاریخیتحقیق و بررسی    درشده  طی روندهای  

به آن  امر که حمید اشرفها پرداخته تفصیل  این  اثبات  از    اید، در  استراتژیک  با نداشتن دید 

و  مبارزه  مهم  جایگاه  در  گرفتن  قرار  با  مبارزه،  این  از  تاکتیکی  صرفن  دیدی  و  مسلحانه  ی 

عدم ترمیم مرکزیت سازمان پس از شهادت رفیق    و   ایدئولوژیک سازمان_ ی سیاسیکننده تعیین

آقا  کارگر برجسته حسن نوروزی و مخالفت پنهان و آشکار خود با ورود رفقائی مانند نسترن آل 

و حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان، با عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری انقلابی  

مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی    ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئولدرخشان مبارزه 

و    ی لاتیتشک   ک،یتئور  یهاعرصه   یدر همه   های آن ریو بکارگ  اشاعه جزنی به درون سازمان و  
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آن،   و  سازمان  عملی بر  راست  اپورتونیسم  روی   تسلط  به  سازمان  درهای    افراد   گشودن 

سیاسی  ،"ایتوده " تشکیلات  یک  از  سازمان  با  _ تبدیل  سیاسی  صرفن  یک جریان  به  نظامی 

از خود مسلحانه دفاع  قُ  منحطبازنمودن باب دیالوگ با حزب    ،چاشنی  ای در سازمان و  بح توده توده، ریختن 

شوروی  "سوسیالیستی" آن،  ،  نامیدن  استراتژیک  و  تاکتیکی  آن،  استحاله   سیرانحراف  قهقرائی  ی 

اندوهبار  فرجام  و  نتیجه   پذیراجتناب   دگردیسی زشت  این  به  را  تا شما  نبود  بود، کافی  ی  آن 

شما را در این زمینه    و رادیکال  قاطع  ، گیری روشنمنطقی و اصولی رسانده و موجبات موضع 

  فراهم نماید!؟ 
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تئور  19"یاتوده   یه یاز نشر  تیحما  -12فصل   از  "کیبهمن  دگر  نمودی  اپورتونیسم  ،  تسلط 

 ! های فدائی خلق بودچریک سازمانبر  راست

 شده یعنی شناخته   "ایتوده " دو فرد    که توسط  "بهمن تئوریک  19"  ایتوده   ینشریه   در رابطه با

از کشور )لندن انگلستان( منتشر  و محمد عطری در خارج  (دائی بیژن جزنی)  منوچهر کلانتری 

   قابل ذکر است. ی کوتاه چند نکته ، شدمی

نشریه همان  با  ...،  "کتاب آورده است:    416ی  در صفحه   به درستی  طور که رفیق دهقانیاین 

ماه سال    "۶نبرد خلق شماره  "انتشار   اردیبهشت  پشتیبانی سازمان چریکهای فدائی خلق   54در  از 

 " ایران برخوردار شد و در نتیجه تقویت شده و اعتبار هرچه بیشتری یافت. 

حمایت حمید اشرف    است و   53ی آن شهریور ماه سال  اولین شماره   تاریخ انتشار  این که،   نخست 

نیست که   مشخص  ماه پس از آن صورت گرفته است.  8یعنی    54در اردیبهشت ماه سال    از آن 

ای در خارج از کشور قبل از خروج رفیق دهقانی در اواخر  از وجود چنین نشریه   حمید اشرف 

 است یا نه؟  اطلاع داشته  53پائیز یا اوایل زمستان سال 

گان خود در خارج از کشور را در جریان آن قرار نداده بود؟  اگر خبر داشته، پس چرا نماینده 

ی کوتاهی  ای که به فاصله و اگر هم خبر نداشته، طبعن بایستی پس از اطلاع از وجود چنین نشریه 

گان خود را در جریان آن قرار  نماینده ،  دادقرار  پس از خروج رفیق دهقانی از ایران مورد تأئید 

 !؟دادمی

مهم  سؤالااما  از  علنی  ت تر  پشتیبانی  که  است  نکته  این  اشرف  فوق،  نشریه   حمید  آن  در    از 

کاملن    باشد و حاکی از آن است که  صورت گرفتهتواند کورکورانه  نمی  6ی  شماره   "نبردخلق"

 آن نشریه بوده است.  محتوایجریان  در

با در خارج از کشور  اینشریه   یناز وجود چن حمید اشرف که سؤال اساسی آن استدرنتیجه، 

گان  نماینده   با  هرگز  این موضوع را  و چرا؟  ه بود باخبر شد  از چه طریقی  یا  چگونهچنان محتوائی  

در روند چاپ و انتشار    حداقل  ها نخواست که از آن   و   میان نگذاشت در    در خارج از کشور  خود

 ؟ ! داشته باشند یا نظارتی نقش  آن
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امر  تواند می   خود  همین این  اثبات  در  از دخالت    باشد  دلیلی دیگر  اشرف آگاهانه  که حمید 

های کبیر سازمان رفقا پویان و احمدزاده  های تئوریسن خصوصن نظری افرادی که حامل اندیشه 

 .ه استنمودمی  پرهیزبودند، ممانعت و 

این  در خاتمه این  ستپرسیدنی   یانکته ،  فصلی  از    که  غبرائیچگونه    چرا و   که  و آن  یکی 

به خارج    57قبل از بهمن ماه    ،بود  55ضربات سال     پس ازگانِخودمانده بیاعضاء مرکزیت سوم  

سازمان در   گانخواست از شما که نماینده می  و توجیحاتی  دلائل  با چه   و  از کشور آمده بود

 خارج از کشور بودید، امکانات و ارتباطات سازمان را تحویل بگیرد!؟ 

  پس چرا  ، دانیدمی  و  جویا شدید  که  اگر  ؟پرسیدید   از او  را آیا شما علت و چرائی این موضوع

پس چرا از وی نپرسیدید؟   دانید، هم نمی   اید؟ اگربازگو نکرده   نه قبلن و نه در این کتاب آن را

ارتباط    55ی خودتان مدتی پس از ضربات سال  به گفته زیرا از یک طرف  اما منطقن باید بدانید،  

گان آن سازمان هم به  خودمانده ی درونی مرکزیت سوم بی داخل و خارج وصل شد و نشریه 

که در درون چه خبر است و از طرف    توانستید دریابید دست شما رسید و از محتویات آن می

 ! نیز صادر شده بود و شما از آن اطلاع داشتید 56آذر  16کذائی ی آن بیانیه دیگر 

مطرح رابطه  در همین  هم  دیگر  موضوع، چند سؤال  این  و چرائی  علت  از  و  جدای  نظر  اند. 

امکانات و ارتباطات    پور با این موضوع چه و چگونه بود؟ و بلاخره آیا آنبرخورد رفیق حرمتی

 !؟  یا نه دادید سازماننام  و  و راهزنان هستی  را تحویل سارقین

که در این    فوقموارد    تمامی  بار بایستی پرسید که رفیق دهقانی! آیا   ین چندمدر نتیجه و برای  

شده  اند و شما نیز در کنکاش و توضیح روندهای طی نوشتار تا مورد اشاره و بحث قرار گرفته

برای   تاریخی خویش  بررسی  و  تحقیق  واقعیتدر  دل  از  حقیقت  آن   کشف  به  تفصیل  ها  به 

ی مسلحانه و  اید، در اثبات این امر که حمید اشرف با نداشتن دید استراتژیک از مبارزه پرداخته

تعیین  و  مهم  جایگاه  در  گرفتن  قرار  با  مبارزه،  این  از  تاکتیکی  صرفن  ی کننده دیدی 

کارگر _ سیاسی رفیق  شهادت  از  پس  سازمان  مرکزیت  ترمیم  عدم  و  سازمان  ایدئولوژیک 

پ نوروزی و مخالفت  نسترن آل برجسته حسن  مانند  با ورود رفقائی  و آشکار خود  و  نهان  آقا 
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انقلابی   با عدول و ارتداد خویش از اصول و مبانی تئوری  حمید مؤمنی به مرکزیت سازمان، 

مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیک، مسئول مستقیم ورود نظرات غیرانقلابی    یدرخشان مبارزه 

و    ی لاتیتشک   ک،یتئور  یهاعرصه   یدر همه   های آن ریو بکارگ  اشاعه جزنی به درون سازمان و  

و تسلط اپورتونیسم راست بر آن، گشودن درهای سازمان به روی عقاید و افراد    سازمان  عملی

سیاسی"ایتوده " تشکیلات  یک  از  سازمان  تبدیل  با  _ ،  سیاسی  صرفن  یک جریان  به  نظامی 

ای  چاشنی دفاع از خود مسلحانه، بازنمودن باب دیالوگ با حزب منحط توده، ریختن قُبح توده 

و در  "کیبهمن تئور  1٩"ی اتوده  یهیاز نشر   تیحما  نامیدن شوروی،  "سوسیالیستی"در سازمان و  

استراتژیک آ  مجموع تاکتیکی و  استحالهانحراف  ی قهقرائی آن، دگردیسی زشت و  ن، سیر 

ی منطقی و اصولی رسانده  پذیر آن بود، کافی نبود تا شما را به این نتیجه فرجام اندوهبار اجتناب 

  گیری روشن، قاطع و رادیکال شما را در این زمینه فراهم نماید!؟ و موجبات موضع 
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پایانی   بخش  گفتار،در  مهم   این  از  یکی  به  تا  دارد  بزرگضرورت  و  درسترین  های  ترین 

زمینه  در  که  سیاسیمبارزاتی  بلطبع  و  تشکیلاتی  تجربه _ ی  از  سازمان تئوریک  گران  ی 

 توان آموخت، اشاره کنیم. های فدائی خلق میچریک

 ستهمواره امری عملی  ، اصولن در نفس خودئیدر هر جامعه  انقلاب  یمقوله مشخص است که  

دارد. هر میزان    ی مفروضط آن جامعهیبه تئوری انقلابی مشخص و منطبق با شرا  مبرم  که نیاز

به    با شرایط  برَد و هر میزان از عمل بدون تئوری منطبقاز تئوری بدون عمل ره به جائی نمی

 ! خواهد شدختم  و پرُهزینه  حاصلبیراهه و نابودی بی

ی نخست و مقدم بر هر علت دیگری از جمله ضربات  له هکه بر سر سازمان آمد در و  چهآن

ی عدم وجود و حضور عینی  ، نتیجه مثابه ستون پنجمبه   "توده ضد   مزدور   حزب"و نفوذ    دشمن

  و گسست  به بعد بود. همه چیز با انحراف و عدول  51رهبران تئوریک در مرکزیت آن از سال 

تئوریکاز   و    مبانی  نفوذ  به  منجر  ادامه  در  خود  این  و  شد  کاملشروع  تفکرات    هژمونی 

ی سازمان درست اولیه   ، ساختار و سازماندهیمشیخط   ،روانه و تغییر مواضعاپورتونیستی راست 

 آن انجامید.    فروپاشی ، دگردیسی وگردید که نهایتن به استحاله 

پذیرفته  تئوریک  مبانی  و  ایدئولوژیک  خط  استمرار  شک  تشکیلات  بدون  یک  در  شده 

مشی انقلابی  کمونیستی از اهمیت بسیار زیادی برخوردار است و برای آن که بتوان مواضع و خط 

ی تشکیلات مزبور را حفظ، تحکیم و تضمین نمود، قبل از هر امر دیگری و برای هر  رزمنده 

 پرورش و  آموزش افراد و  علاوه بر آن،امر دیگری، بقاء رهبران تئوریک بسیار حیاتی بوده و  

 های آن تشکیلات و هر تشکل انقلابی باید باشد. ترین اولویت از مهم بازآفرینی چنان رهبرانی 

بدون    دانیم که بدون تئوری انقلابی، جنبش پیگیر انقلابی هم وجود نخواهد داشت و طبعنمی

بنابراین،    نخواهد شد. تدوین و  وجود رهبران تئوریک، تئوری انقلابی منطبق با شرائط نیز تبیین

بسیار   همواره  انقلابی  تشکیلات  و  جنبش  هر  واقعی  تئوریک  رهبران  از  حراست  و  حفظ 

استمرار، چه پیش از انقلاب  و   رشد ،تکوین، تثبیت یچهارگانه  مراحل تمامی و در ستحیاتی

 . کننده استنهایت واجب و تعیین بی امری و چه پس از تسخیر قدرت سیاسی
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گیری و تداوم  ، بود و نبود واقعی آن تشکیلات انقلابی، وابسته به پی و برونی  از لحاظ درونی 

بنیان  تئوریک  فکریانقلابی  های  مواضع و  تاریخی در این    . باشدمی  در عمل  آن   و  تجربیات 

و مداوم رهبران تئوریک   حضور ملموسزمینه به ما نشان داده و اثبات نموده است که بدون  

ای از مبارزه هم که باشد و حتا پس از تسخیر  واقعی انقلابی، هر جنبش و سازمانی در هر مرحله

 قرار دارد! نابودی قدرت سیاسی هم پیوسته در معرض انحراف، استحاله و 

چریک سازمان  مشخص  مورد  در  میبنابراین،  نتیجه  ایران،  خلق  فدائی  آن  گیریم  های  که 

به نظارت رهبری تئوریک    تشکیلات انقلابی و راهگشا در رابطه با ضرورت حفظ و نیاز پیوسته 

چاره  و  رهبران  انقلابی  خود  طرف  از  هم  و  آن  اعضاء  از سوی  هم  آن،  تأمین  برای  اندیشی 

دچار  پویان،  امیرپرویز  و  احمدزاده  مسعود  گرانقدر  رفقای  یعنی  آن،  متفکر  و  اندیشمند 

 شدند. و غفلت انگاری سهل

این موضوع، خوش به تداوم راه، یعنی مبارزه شاید علت  نسبت  ی مسلحانه، هم  بینی آن رفقا 

، کما این که رفیق  های دیگر بوده باشداستراتژی هم تاکیتک، توسط مبارزین دیگر و حتا گروه 

به این موضوع    ،نوشتسیاهکل    رستاخیز  پس از  ی خویش اثر گرانمایه  ای که برمقدمه   مسعود در

  نماید.اشاره می

ی  در رزم دلاورانه   خلق پیشاهنگ  انقلابی  که فرزندانعمل نشان داد که پس از آن   اما زمان در

را نثار راه    د خو  خون پاکو    شیفته   جان   ،دندان مسلحخویش در مصاف با دشمن خونخوار تا بن 

های  نه تنها گروه   بدون پیشاهنگ ماند وخلق    رهائی و آزادی کارگران و زحمتکشان نمودند،

و با خون    را که آن فرزندان دلیر با زحمات جانکاه   ، بلکه تشکیلاتیراه را ادامه ندادند  دیگر

به راحتی به انحراف    نابخرد خلق  عناصر بنیان نهادند، طی روندی کوتاه به دست برخی از    خویش

آن انقلابیون    کمونیستی شکوهمند در ضدیت با راه و مرام  و از آن بدتر  ه شداستحاله کشاندو  

که در خیانت به    و بر آن سیطره یافت  سربرآورد ، جریانی ضدانقلابی از دل آن  چریک فدائی

انقلابی آن ب حز"پیشه و مکار خویش  خیانت   سلفگوی سبقت را از    حتا  ،خلق و فرزندان 

 ربود!  هم  "توده ضد مزدور
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به هر حال، عدم توجه به این موضوع به هر دلیل و توجیحی هم که بوده باشد، از جمله زدودن  

عینه دیدیم  به   . ماکننده باشدتواند قانع ها، نمیاز ذهنیت توده   "توده ضد حزب  "های  اثرات خیانت 

 گران تمام شد!  بسیار  برای جنبش نوین نوپای کمونیستی ایران بسیار   فقدان آنکه 

پذیر کاملن اجتناب   و بدون هیچ تردیدی درونی  عُمدتن  ناشی از عوامل که  عاقبت تلخ سازمان

بود، به خوبی نشان داد که با چه سهولتی یک تشکیلات سترُگ انقلابی در نبود و عدم استمرار  

  داشتن آگاهی و   علاوه بر صداقت انقلابی،  ی آن لازمه   ترین خصیصه ومهم   انقلابی که  رهبری

ط  یو تفسیر و تطبیق درست آن مفاهیم در شرا  لنینستی _ مارکسیستی  از اصول عام   عمیق  یدرک 

با انحراف رهبران عملی از خط اصولی و انقلابی آن به بیراهه کشانده    تواند، میخاص است

 شود و سر از ناکجا آباد درآورد!

بوده است.   نکارایانت و خ  مملو از خیانت  تا به امروز  های دوری ایران از گذشته تاریخ جامعه

همان    ،ایمیکی از نادر مقاطع تاریخی که ما جنبشی مستقل، اصیل و کارآمد و انقلابی را داشته 

های فدائی خلق شکل  چریک ایران با پیدایش سازمان مقطعی است که جنبش نوین کمونیستی

 گیرد.  می

همین  نیز  به گوشه این جنبش  پیشین  نوشتارهای  و  متن  این  در  ما  که  از آن  طور  ابعادی  و  ها 

و تکیه و پیروی    همگون  ی نظرات تمامن غلط و انحرافی جزنی، نگاه در مجموع برپایه  ،پرداختیم

 فریبعوام   افراد سالوس و  ه دستب  افکار اپورتونیستی جزنی ووچرای حمید اشرف از  چونبی

ی را که دشمن با همه   یپرُمدعائی که چیزی جز جهالت و نادانی سیاسی در چنته نداشتند، سازمان

 نتوانسته بود به تنهائی از میان بردارد، به بیراهه کشانده و نابود ساختند.  اشدبدبه و کبکبه 

رهبران    انگاریسهل   و   ها و ضربات دشمن گرفته تا غفلتمتأسفانه به دلائل مختلف، از دسیسه

و غلط  تئوریک نازل  تعلل  خیانت خائنیننفوذ و  ،  رهبران عملی  و درک  و  یاران    و سکوت 

سطح    در  و تجدیدنظرطلبان   کاران، سازشطلبانباعث شده است تا فرصت  ،بصیرت حقیقتبی

  حزب لنین بزرگ  های انقلابی کمونیست ازی احزاب و سازمانبا همه   همواره بتوانند  المللیبین 

...،  ، چین  انقلابی   احزاب   تا   گرفته با    ویتنام و  اکتبر و دیگر  و  پیروزمند  انقلاب کبیر  انقلابات 

و    داده   انجامهمین کار را  اند،  ی جوامعی که تاکنون در راستای سوسیالیسم گام برداشته همه 
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  های فدائی خلق سازمان چریک  ،بسیار  و تأسف  با اندوه نابودی بکشانند!    راهه وبی   همه چیز را به 

مستثنا نبوده    "گویا قائده " از این    ، رفتنیز به دلائل مشخصی که شرح آن در این نوشتار    ایران

 .است

به   لاجرم  یابد،  تسلط  و  تفوق  انقلابی  تشکیلات  هر  بر  اپورتونیسم  هرگاه  تاریخ  گواه  به 

شود! در حقیقت اپورتونیسم و رویزیونیسم دو روی یک  رویزیونیسم و حاکمیت آن ختم می

تجربه سکه داده اند!  نشان  وضوح  به  و  خوبی  به  تاریخی  و  های  اپورتونیسم  تسلط  که  اند 

تبدیل    استحاله و  انحراف،  رویزیونیسم بر یک تشکیلات انقلابی کمونیستی بلااستثناء منجر به 

  در پس تسخیر قدرت سیاسی نیز  وقوع چنین امری حتا  و  ای از سیستم حاکمبه زائده آن    شدن

 . داری خواهد بودحتمی سرمایه عملی و  تردید به مفهوم بازگشت بی

طورکلی، به   اپورتونیسمو جنبش انقلابی کارگران و زحمتکشان،    هابرای کمونیست درنتیجه،  

و    آن  دولتی_ راست آن، به همان اندازه خطرناک است که دشمن و ماشین نظامی  مخصوصن

   .باشدحتا سیاست و فرهنگ آن می 

  بایستی  به ثمر نشستن و تحکیم آن  و برای  پیروزی رسیدن به  برای  ،برای رشد و اعتلای انقلاب

 سلطه،جوامع تحت در    امپریالیستی و ایادی آن  با بورژوازی   جانبهی همه مبارزه   تأکید نمود که

نیست و    در درون و برون جنبش انقلابی  با اپورتونیسم و رویزیونیسم   ی گسترده جدا از مبارزه 

 ! باشد این مبارزه  قهری شکلدر  شاید  توان قائل شد می آن  ی که برای تنها فرق

مواردی که در این    پارامترها و  تمامی  آیا  پرسیم کهمی  رفیق دهقانی  از  ین بارآخربرای    ،بنابراین

نیز در توضیح روندهای    ندنوشتار مورد اشاره و بحث قرار گرفت تحقیق و    درشده  طیو شما 

اید،  ها پرداخته به تفصیل به آن   کشف حقیقت از دل واقعیت   به برای نیل    خویش  بررسی تاریخی

  انحرافی  خط   آن   کامل  تسلط  نفوذ، عروج و   در اثبات این امر که حمید اشرف مسئول مستقیم

ئی تئوریک  خطا صرفنآن را  شما  بود، همانی که ی راست بر سازمانیعنی اپورتونیسم گندیده 

نتیجه منطقی و  ؟!!نامیدو می  دانیدمی این  به  تا شما را  نبود  رسانده و موجبات    اصولی، کافی 

 گیری روشن و قاطع شما را در این زمینه فراهم نماید!؟ موضع
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نیز لازم است.در خاتمه   به این واقعیت تلخ مضاعف  به    هاست کهاکنون سالمتأسفانه    اشاره 

  ها و تشکلات محافل، سازماندر سطح داخلی در بین    چه  ی جهانی ودر عرصه  دلائل مختلف چه

  ایران،   یجامعه  بطن   در  موجود  و کارگری  روشنفکری  محافل  همچنین   و   خارج از کشور  سیاسی

  آن و پرداختن به دلائل و چرائی   نیست غالب    یی قهرآمیز گفتمانمبارزه   کمونیسم و خصوصن 

   .گنجدمیدر این نوشتار ن

پاسخ به "حمید مؤمنی در  رفیق برجسته    ،زمانی  د.گرددر این جا قید  ای  نکته اما لزومن بایستی  

اعتقاد به مبارزه مسلحانه،  " گفت:    "ی مسلحانه، هم استراتژی هم تاکتیکطلبان در مورد مبارزه فرصت

کامل   یبا سیطره   ، اینک".به تجلیل قلمی از مبارزه مسلحانه بدون هیچ دورنمایی از آن مبدل شد

با    حتا  ما متأسفانه  ،  ایران  بر پیکر نحیف جنبش کمونیستی   و رویزیونیسم  اپورتونیسم   ،رفرمیسم

   !خویش روبرو نیستیمی در زمانه  ی مسلحانه از مبارزه  چنانی همآن  تجلیل قلمی

دستور کار   ی پیش درپنج دهه د بای و نوشتارهائی  انتشار چنین کتب  ، تألیف و کهختم کلام این 

ب  انقلابی    هایو توده   دسترس جنبش  بود و درخص افرادی چون رفیق دهقانی میلاانقلابیون 

  چه در،  پذیر آن روزگارو رخدادهای اجتناب   روندهادر تغییر مسیر    شاید کهگرفت!  قرار می

چه که درواقع شد و  و آن  جامعهمبارزاتی  _ سیاسی  یعرصه  سطح جنبش کمونیستی و چه در

   .داشته و اثربخش باشد یتأثیر توانستمی شد،درحقیقت نبایستی می

  و نقدها   هانوشته   ،این دست کتب، مقالاتط کنونی  ئدر شراطور که در ابتدا نیز گفته شد،  همان

بتوانند  گان عبرت آینده   شاید ترین شکل و محتوا نیز، تنها برای ثبت در تاریخ و  حتا در مطلوب 

تباهی   این  در  هم  همین  البته  که  شوند  واقع   اندکیجای    ،مستولیسیاهی    و  جاریمفید 

 ست! خرسندی


